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WSTEP

Benedykt XVI w encyklice Spe salvi pisze, ze cztowiek wypetniony nadzieja
moze ,,przez wlasne zaangazowanie przyczyniaé si¢ do tego, aby $wiat byl bar-
dziej promienny i ludzki, i aby tak otwieraly si¢ drzwi na przysztos¢. Z nadziei
0s0b dotknietych przez Chrystusa powinna rodzi¢ si¢ nadzieja dla innych — tych,
ktérzy zyja w ciemnosciach i bez nadziei” (SpS 8, 35). Papiez przypomina row-
niez, ze w czasach, w ktorych zyjemy, istnieje potrzeba odnowy i dowarto$ciowa-
nia nauczania w zakresie towarzyszenia cztowiekowi w roznych aspektach jego
zycia. Nalezy tez poszukiwaé¢ modeli zapobiegania wykluczeniu spoteczno-kul-
turowemu.

Natomiast w encyklice Caritas in veritate Benedykt X VI podkresla z calg
moca, ze w ramach pomocy udzielanej cztowiekowi skazanemu na wykluczenie
nalezy pami¢ta¢ o tym, by byt on pojmowany jako cato$¢. Oproécz wzrostu mate-
rialnego bowiem jego rozwdj musi obejmowac réwniez rozwoj duchowy, ponie-
waz ,,0osoba ludzka stanowi «jednos$¢ cielesng i duchoway, zrodzong ze stwdrczej
milosci Boga i przeznaczong do zycia wiecznego (...) Wyobcowanie spoteczne,
cierpienie fizyczne, osamotnienie rodzace si¢ z izolacji oraz tak liczne nerwice
wystepujace w bogatych spoteczenstwach maja giebokie przyczyny natury du-
chowej. Spoteczenstwo dobrobytu, rozwinicte materialnie, ale przyttaczajace dla
duszy, nie jest ze swej natury ukierunkowane na autentyczny rozwoj czlowieka.
Nowe formy zniewolenia (np. przez narkotyki) i rozpacz, w jaka popada tak wiele
0s0b, znajdujg wyjasnienie nie tylko na gruncie socjologicznym i psychologicz-
nym, ale réwniez na plaszczyznie duchowej” (CV 36, 76).

W wypowiedzi tej Benedykt XVI wskazuje zatem na to, ze biorgc pod uwage
zlozony charakter wspotczesnych problemow spotecznych, jest rzeczg oczywista,
ze r6zne dyscypliny naukowe powinny wspotpracowaé ze soba przez uporzad-
kowane dziatania interdyscyplinarne, w celu odkrycia wspotczesnych przyczyn
wykluczenia spotecznego wielu ludzi i znalezienia sposobow jego zwalczania.
Synteza wiec — wskazujaca kierunek dziatan wspierajacych kapitat rozwojowy
cztowieka — powinna obejmowac nie tylko aspekty ekonomiczno-spoteczne, ale
takze kulturowo-duchowe. Zbytnia wycinkowos$¢ wiedzy, zamykanie si¢ nauk
humanistycznych na metafizyke, trudnos¢ w dialogu nauk z teologia szkodza nie
tylko rozwojowi wiedzy, ale takze rozwojowi spoleczenstw, poniewaz w takich
warunkach trudniej jest dostrzec cate dobro czlowieka (por. CV 30, 31).

Odpowiedzig na przedstawione przez papieza Benedykta XVI postulaty byta
zorganizowana, w dniu 7 maja 2015 roku, przez Katedr¢ Zarzadzania Publicznego
i Nauk Spotecznych Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach oraz Katedre
Teologii Pastoralnej, Liturgiki, Homiletyki i Katechetyki Uniwersytetu Slaskiego
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konferencja naukowa pod tytutem: ,,Wykluczenie spotecznie jako problem wie-
lowymiarowy”.

Sukces tego spotkania, ktore miato miejsce murach w Uniwersytetu Ekono-
micznego, dat podwaliny do poszerzonej i pogiebionej refleks;ji na ten temat w for-
mie niniejszej monografii naukowej. Zawiera ona teksty, ktore dotycza wybranych
problemow szczegdtowych, zwiazanych teologicznopastoralng i moralng reflek-
sja Kosciota katolickiego nad zagadnieniem wykluczenia spotecznego [,,Ubdstwo
a wykluczenie spoteczne. Refleksja teologiczno-pastoralna” (J. Przybylowski);
,Religia — droga spolecznej integracji 0sob z niepetnosprawnoscia” (K. Sosna);
,Parafia wobec problemu bezrobocia” (I. Celary; K. Bien); ,,Antropoanemia, de-
strukcja wigzi, wykluczeni” (A. Drozdz)] oraz refleksjg spoteczno-filozoficzng
[,,Communio personarum — odpowiedzia na problem wykluczenia spotecznego”
(G. Polok; M. Kapias); ,,Polityka przeciwdziatania wykluczeniu spotecznemu
w Polsce i w UE” (M. Grewinski); ,,Przeciwdziatanie wykluczeniu spoteczne-
mu jako dziatania na rzecz poprawy bezpieczenstwa spotecznego osob niepet-
nosprawnych” (M. Zratek; A. Frackiewicz-Wronka); ,,Przeciwdziatanie wyklu-
czeniu spotecznemu dorostych dzieci alkoholikow na przyktadzie kampanii spo-
tecznej «Rozwingé skrzydla»” (A. Put); ,,Wykluczenie finansowe jako problem
spoleczny” (L. Szewczyk)].

Przedstawione artykuty, zawarte w publikacji Wykluczenie spotecznie jako
problem wielowymiarowy, niosa nadzieje, ze bedzie ona waznym impulsem, kto-
ry przyczyni si¢ do dalszej refleksji naukowej nad omawianym zagadnieniem.

Ks. Ireneusz Celary
Ks. Grzegorz Polok
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COMMUNIO PERSONARUM ODPOWIEDZIA
NA PROBLEM WYKLUCZENIA SPOLECZNEGO

Kazdy cztowiek na $wiecie ma prawo oczekiwa¢ zaspokojenia swych funda-
mentalnych potrzeb wynikajacych z jego ludzkiej natury — przede wszystkim
zwigzanych z prawem do istnienia i rozwoju. Wzajemne wspoétistnienie ludzi
winno by¢ nabudowane na poszanowaniu siebie oraz na mozliwosci dostegpu i ko-
rzystania ze wspolnych dobr materialnych, kulturowych czy religijnych. Niestety,
w kazdym czasie petna realizacja tych postulatow napotykata i nadal napoty-
ka réznorakie przeszkody, uniemozliwiajace pelny rozwdj cziowieczenstwa.
Zazwyczaj wigze si¢ to z brakiem poszanowania powszechnej sprawiedliwos$ci.
W efekcie prowadzi to do sytuacji, w ktorych pewna czgs¢ spoleczenstwa nie ma
mozliwosci partycypowac w zyciu publicznym. ,,Samego cztowieka uwaza si¢ za
dobro konsumpcyjne, ktoére mozna uzy¢, a potem wyrzuci¢. DaliSmy poczatek
kulturze odrzucenia, ktéra wrecz sig¢ promuje. (...) przez wykluczenie zraniona
jest w swej istocie przynaleznos¢ do spoteczenstwa, w ktoérym cztowiek zyje, po-
niewaz nie jestesmy w nim nawet na samym dole, na peryferiach czy pozbawieni
wladzy, ale poza nim. Wykluczeni nie sg wyzyskiwani, ale sa odrzuceni, sg nie-
potrzebnymi resztkami” (EG 53) — te znamienne stowa papieza Franciszka mocno
pobrzmiewaja w przestrzeni publicznej, dopominajac si¢ dostrzezenia 0sob wy-
rzuconych poza margines spoteczenstwa.

Czymze jednak jest w swej istocie spoleczne wykluczenie? Zjawisko nie jest
czyms nowym, znane bylo bowiem juz w starozytnosci, jednak w polskiej literaturze
pojecie to odnalez¢ mozna zasadniczo dopiero w XXI wieku. W polskiej literaturze
odnalez¢ je mozna zasadniczo dopiero w XXI wieku. Dodatkowym problemem staje
sie fakt, iz omawiane zjawisko nie jest jednorodne, przyjmuje wielorakie wymiary
i formy, przez co pojawiaja si¢ réznorodne okreslenia, probujace je wyjasnic.

Chcgc przeto zrozumie¢ sens wyrzucenia cztowieka (lub grup ludzi) poza na-
wias spoteczny, potrzeba blizszego dookreslenia samego zjawiska wykluczenia.
W slad za ta tendencja pojawia si¢ pytanie o sposoby przeciwdziatania. Rozmaite
instytucje wykreowaty juz oryginalne metody pomocowe udzielane ludziom
z marginesu spotecznego — jakim to nieraz sformutowaniem okresla si¢ osoby
wyalienowane, a ktore to stowa moga by¢ nader krzywdzace. Zachodzi bowiem
koniecznos¢ glebszego namystu nad istota samego pokrzywdzonego, a wiec nad
istota natury czlowieka. Bez tego namystu moze si¢ okazaé, iz che¢ pomocy
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zostanie catkowicie sformalizowana, a podmiot, ktorego ona dotyczy, zostanie
potraktowany przedmiotowo, zostanie reifikowany. Aby do tego nie dopuscic,
konieczne jest zrozumienie, na czym polega ludzka natura spoteczna. Dopiero
dostrzegajac 1 doceniajac role wzajemnej relacji interpersonalnej, mozna podej-
mowa¢ owocne dziatania likwidujace wykluczenie cztowieka ze spotecznosci.

1. Wykluczenie — ale jakie?

Wykluczenie spoteczne (ang. social exclusion) — pojecie, ktore aktualnie ,,cie-
szy si¢” sporym uznaniem — jeszcze w latach 90. ubieglego wieku nie bylo znane
na gruncie polskim i to zar6wno w przestrzeni nauk spotecznych, jak tez w mo-
wie potocznej. Aktualnie sformutowanie to stato si¢ kluczowe nie tylko w wielu
dywagacjach naukowych, ale przede wszystkim w aktywnosci socjopolitycznej
wspotczesnych decydentow. Pojecia zazwyczaj opisuja rzeczywisto$¢ i pomaga-
ja w jej okresleniu, jak i zrozumieniu. Niestety bywa i tak, ze ich nieprecyzyj-
no$¢ wprowadza wiecej chaosu niz uporzadkowania, co w wielokrotnie lanso-
wanym przekazie publicznym skutkuje zar6wno zametem poznawczym, jak tez
aksjologiczno-pragmatycznym. Problem pojawia si¢ bowiem nie tyle w trudnosci
skonstruowania jednoznacznej definicji tegoz zjawiska, co raczej uwyraznia si¢
w konteks$cie réznorodnych nurtéw ideologicznych, w ramach ktérych ma ona
zaistnie¢. Innymi slowy okazuje sig, iz teoretyczna podbudowa wykluczenia spo-
lecznego czgsto nie jest tak istotna, co praktyczne jej zastosowanie, wykorzysta-
nie we wczesniej okreslonych obszarach organizacji dziatan.

Probujac wiec wskaza¢ na zjawisko wykluczenia spotecznego, warto na po-
czatku podja¢ probe analizy samego pojecia, ktore ma wyjasnia¢ dang rzeczywi-
stos¢. Na gruncie jezyka polskiego wykluczenie sugerowaloby czynno$¢ otwarcia,
odemknigcia, rozwarcia. O ile rdzeniem tego stowa jest ,.klucz/kluczenie”, a wiec
wskazuje sie¢ na przedmiot stuzacy potaczeniu dwu przestrzeni, zamknieciu dwu
obszaréw — co ostatecznie powodowatoby jakie$ potaczenie, zjednoczenie, o tyle
przedrostek ,wy-" wskazuje na czynno$¢ przeciwna, skutkujacag rozdzielenie
tego, co wczesniej stanowito jednos¢. Ta stowotwodrcza analiza staje si¢ dosy¢
istotng z punktu widzenia wlasciwego rozeznania owego zjawiska w perspek-
tywie spotecznej. Gdy wskazuje si¢ na wykluczenie spoteczne, niezbednym jest
wskaza¢ na uwarunkowanie, ktore istniato wczesniej, ktore poprzedzito dopro-
wadzenia do omawianej sytuacji. Nalezy wiec mocno podkresli¢, iz wykluczenie
dotyczy podmiotow, ktore uprzednio trwaly w jakiej§ tacznosci z innymi pod-
miotami. Miala wigc miejsce jakas jednosc¢, spdjnosé, a by¢ moze nawet wspolno-
ta. Niestety, zaistniaty jakie$ przyczyny, w wyniku ktorych 6w konsensus zostat
zerwany. Wspotczesnie pojecie wykluczenia spotecznego na tyle zadomowito sie
w jezyku publicznych debat, iz zasadniczo wyparto takie okreslenia jak: ubdstwo,
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analfabetyzm czy bezdomnos¢. Z kolei stato si¢ synonimem takich zjawisk jak:
marginalizacja, odtrgcenie czy izolacjal.

Historie tej omawianej kategorii mozna rozpocza¢ od postaci R. Lenoira’ego,
wskazujacego na osoby mieszkajace we Francji, a zarazem niepodejmujace ak-
tywnosci spotecznej badz ekonomicznej w tym kraju?. Mentalnych korzeni tego
pojecia mozna doszuka¢ si¢ juz w 1959 roku u P. Secretana wskazujacego na
dobrowolne autowykluczenie pojawiajace si¢ pod wptywem bodzcow religijnych
lub etycznych, jak réwniez u J. Klanfera, ktory w 1965 roku probowat znalez¢é
swoisty pomost pomiedzy ruchami wspomagajacymi Czwarty Swiat a spote-
czenstwami preindustrialnymi®. Najczesciej o wykluczeniu spotecznym mowi si¢
w konteks$cie przedtuzenia czy tez poszerzenia zjawiska ubdstwa (ang. poverty)
majacego swoj korzen w biedzie (ang. poor), ktore to stowa wywodza si¢ z lacin-
skiego pauper, -eris, oznaczajac to, co ubogie, niezasobne, ngdzne lub ograniczo-
ne*.

Tego typu okreslenia czgsto stosowane sg w konteks$cie opisu spokrewnionego
zjawiska, jakim jest tzw. margines spoteczny, definiowany jako ,,grupa spotecz-
na (relatywnie nieliczna) sktadajaca si¢ z jednostek o niskim statusie spotecz-
nym, ktorych zachowania sg sprzeczne z ogdlnie przyjetymi normami moralny-
mi i zasadami wspotzycia i czgsto maja charakter patologii spotecznej™. Takie
wyjasnienie ma jednak mocno pejoratywny charakter, ktory w odbiorcy wzbu-
dza negatywne odczucia: odrzucenie, obrzydzenie, lgk czy pogarde, ale takze
upokarzajaca litos¢. W dalszej kolejnosci pojawiaja si¢ skojarzenia ze $wiatem
przestepczym wyrostym z alkoholizmu, prostytucji, narkotykow, badz ,,zwy-
ktego” bandytyzmu. Aby unikng¢ tak skrajnych emocjonalnie — a zarazem nie
zawsze uprawomocnionych faktami — skojarzen, pojawia si¢ w literaturze przed-
miotu pojecie marginalizacji®, a wigc osoby lub grupy osob naruszajace w da-
nej spotecznosci utrwalone wezesniej normy (kulturowe, etyczne badz prawne).
Okazuje si¢ jednak, iz marginalno$¢ spoteczna niekoniecznie musi utozsamiac¢
si¢ ze spoteczng dewiacja’. Przeciez mozna wskaza¢ spora grupe ludzi, ktorzy

! Por. A. Denst-Sadura, Wykluczenie, izolacja, odtrgcenie, ,,Glos Nauczycielski” 10 (2012), s. 16.

2 Por. R. Lenoir, Les exclus. Un frangais sur dix, Paris — Seuil 1974; zob. J. Estivill, Concepts
and Strategies for Combating Social Exclusion. An Overiview, Genewa 2003, p. 5; S. Golinowska,
Z. Morecka, M. Stryc, E. Cukrowska, J. Cukrowski, Od ubostwa do wykluczenia spotecznego.
Badania. Koncepcja. Wyniki. Propozycja Polska, Europa i Swiat, Warszawa 2008, s. 113.

3 Zob. R. Lenoir, Les exclus...; J. Klanfer, L exclusion sociale: etude de la marginalite dans
les societes occidentales, Paris 1965, P. Secretan, Sens et non sens de la pauvrete, rev. ,,Esprit” 273
(1959), Paris.

4 Por. Stownik lacinsko-polski, oprac. K. Kumaniecki, Warszawa 1990, s. 354.

5 Encyklopedia PWN, http://netsprint.encyklopedia.pwn.pl/haslo/3937743/margines-spoleczny.
html [dostep: 20.07.2015].

6 Zob. T. Kowalak, Marginalizacja spoteczna, w: Leksykon polityki spotecznej, red. B. Rysz-
Kowalczyk Warszawa 2001.

" Por. K.W. Frieske, P. Potawski, Opieka i kontrola. Instytucje wobec probleméw spotecznych,
Katowice, 1996, s. 114.



14 GRZEGORZ POLOK, MICHAL KAPIAS

sa przyzwoici, lojalni patriotycznie wzgledem swej ojczyzny, uczciwie pracuja,
sa dobrymi rodzicami, przestrzegaja zasad wspotzycia spotecznego, a mimo to
z r6znych powodow skazani zostali na odrzucenie poza gtéwna grupe organizmu
spolecznego. Wiasnie ta grupa okreslana jest najczgsciej mianem spotecznie wy-
kluczonych. Proby jezykowego opisu tego zjawiska sa bogate w zasobno$¢ stow,
mozna je ujaé w nastgpujace grupy:

Tabela 1. Terminologia opisujaca zjawisko wykluczenia spotecznego

Wykluczenie spoteczne i pokrewne terminy

Ubdstwo, bieda, nedza, niedostatek, niezamozno$¢, niemajetnos¢, pauperyzm, potrzeba

Uposledzenie spoteczne, deprywacja spoteczna

Wykluczenie, wytaczenie, ekskluzja, odrzucenie

Marginalno$¢, marginesowo$¢, marginalizacja, margines spoteczny, deprawacja,
demoralizacja, niedostosowanie

Dezintegracja, odosobnienie, alienacja, atomizacja, odrzucenie

Segregacja, separacja, izolacja

Peryferyzacja, gettyzacja, fawelizacja

Defaworyzacja, dyskryminacja, opresja

Dezafiliacja

Deklasacja, degradacja, podklasa

Destabilizacja, dezorganizacja, niepewnos¢, zagrozenie

Uprzedmiotowienie, ubezwtasnowolnienie, pasywnos¢, biernos¢

Stygmatyzacja, pietnowanie, naznaczanie

Zrédlo: R. Szarfenberg, Marginalizacja i wykluczenie spoleczne — panorama jezykowo
-teoretyczna, http://rszarf.ips.uw.edu.pl/pdf/miws_panorama.pdf [dostep: 20 07 2015]

Mimo tak szerokiego wachlarza znaczeniowego opisujacego wykluczenie
spoteczne, samo to zjawisko — abstrahujac od jego form, o ktérych wspomnia-
no powyzej — moze pojawia¢ si¢ w dwu gtownych wersjach. Pierwsza dotyczy
grupy osob ktora wytaczona jest z zycia spolecznego, druga — to ta, ktora nie
moze korzysta¢ z dobr spotecznych. Oprocz tych dwu glownych kategorii moga
wystepowaé jeszcze sytuacje mieszane. W pierwszym przypadku chodzi o lu-
dzi, ktorzy chcieliby wzig¢ w roznego rodzaju relacjach i wieziach spotecznych,
ale na przyktad warunki terytorialne czy tez lokacyjne uniemozliwiajg im to,
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przeszkoda moga by¢ takze problemy zdrowotne, jak i prawne®. Do drugiej grupy
nalezg osoby nie mogace skorzysta¢ z dobr gospodarczych (np. problem bezrobo-
cia), kulturowych (np. braki edukacyjne) czy politycznych (np. utrata lub niepo-
siadanie praw obywatelskich)’.

Pojawiajace si¢ sytuacje — cho¢ majg zbiezny charakter przyczynowy, kaz-
dorazowo trzeba jednak rozpatrywaé jednostkowo, albowiem dotycza indywi-
dualnego cztowieka z jego wsobnymi problemami osobistymi, ekonomicznymi,
religijnymi czy kulturowymi. Stad nader istotng kwestig staje si¢ odnalezienie
wlasciwego sposobu zmierzajacego do wydobycia cztowieka z jego spotecznej
alienacji.

2. Sformalizowane tendencje przeciwdzialajace wykluczeniu

Niepozadana sytuacja wykluczenia spotecznego sprawia, iz nalezy szu-
ka¢ sposobdw zaradczych, aby wspomoée ludzi dotknietych tym zjawiskiem.
Podejmowane sa wigc roznorakie strategie majgce na celu usunigcie zaistniatego
zagrozenia, a zarazem przywrocenie stanu bezpieczenstwa i mozliwosci trwate-
go rozwoju’®. W tym kontek$cie mozna wskaza¢ na cztery zasadnicze klasy stra-
tegii zaradczych, ktore sa wdrazane w sytuacjach zwiagzanych z potencjalno$cia
wykluczenia':

a) Strategie prewencyjne dotyczac sytuacji, gdy mozliwe jest przewidywanie
z wyprzedzeniem czasowym ewentualnych zdarzen mogacych prowadzi¢ do
alienacji cztowieka. Zmierzaja one do maksymalizowania wysitku utrzymania
stanu wyjsciowego, uniemozliwiajac tym samym doprowadzenie do sytuacji po-
gorszenia warunkow spoteczno-bytowych. Innym rozwigzaniem jest podjecie
proby doskonalenia srodowiska Zycia 0sob zagrozonych wykluczeniem lub pod-
noszenia kwalifikacji intelektualnych lub zawodowych tych osob, aby w razie po-
jawienia si¢ niesprzyjajacych warunkow, potrafity one same zmierzy¢ si¢ z nimi
i je przezwyciezyC. Takie dziatania prewencyjne sa o tyle skuteczniejsze, o ile

8 Zob. G. Germani, Marginality, ,,Transaction Books”, New Brunswick 1980, s. 49; T. Burchardt,
J. Le Grand, D. Piachaud, Social Exclusion in Britain 1991-1995, ,,Social Policy and Administration”
33,3 (1999), s. 229; National Policies to Combat Social Exclusion: First Annual Report of the
European Community Observatory, red. G. Room, Commission of The European Communities,
1991, s. 6.

° Por. K.W. Frieske, P. Potawski, Opieka i kontrola. Instytucje wobec probleméw spolecznych,
Katowice, 1996, s. 89; The Blackwell Dictionary of Social Policy, red. P. Alcock, A. Erskine, M. May,
Oxford 2002, s. 232

2 Por. M. Goszczynska, Z. Ratajczak, Zachowanie ekonomiczne mlodziezy w warunkach kryzysu
ekonomicznego, w: Czlowiek w procesie przemian gospodarczych, Katowice 1993.

% Por. B. Kolny, G. Maciejewski, Zagrozenie ubdstwem i wykluczenie spoleczne w wyniku
restrukturyzacji przemyshi weglowego w wojewédztwie Slgskim — mity i fakty. Raport z badan,
Warszawa 2006, s. 38-39.
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organa decyzyjne beda potrafity trafnie przewidzie¢ potencjalne zagrozenia, jak
i ich nastgpstwa.

b) Strategie atakujace pojawiajg si¢ wtedy, gdy dane zagrozenie juz wystapito,
ale mozna w jaki$ sposob kontrolowac jego dalszy przebieg. Przejawiajg si¢ one
walkg z zaistnialymi negatywnymi skutkami alienacji, likwidacja jej skutkow,
jak réwniez z likwidacjg przyczyn takiego stanu rzeczy. Potrzebna jest w tym
wypadku spora mobilizacja sil, odwaga do przeciwstawienia si¢ niepowodze-
niom, jak rowniez swoista pomystowo$¢ w odnalezieniu sposobu wyjscia z zaist-
niatych trudnosci.

¢) Strategie obronne wystepuja w sytuacji, gdy dane zagrozenie narasta, a row-
noczes$nie malejg szanse na szybkie i jednoznaczne ich przezwyci¢zenie. W tym
przypadku nalezy stosowa¢ réznego rodzaju ,tarcze i zastony” zmniejszajace
negatywng site razenia wyobcowania. Innym sposobem moze by¢ rezygnacja
z pewnych dotychczasowych zachowan, w celu minimalizacji kosztow dotych-
czasowego sposobu bytowania. Potrzeba tu sporej dozy samozaparcia, a takze
energii mobilizujgcej do utrzymania obranych ,,reform” dziatania.

d) Strategie ucieczkowe stosowane sa w ostatecznosci. Zasadniczo rzecz ujmu-
jac, nie jest to juz strategia, a raczej forma poddania si¢ przyttaczajacej czlowieka
sytuacji, z ktorej nie znajduje wyjscia, jak rowniez nie znajduje zadnej pomocy.
Skutkuje to biernoscia, rezygnacja, a wreszcie zdecydowanym wycofaniem si¢
z dotychczasowego zycia. W efekcie moze taka postawa prowadzi¢ do popadania
w réznego rodzaju natogi czy niekonczace si¢ ktopoty finansowe (ciggte zapozy-
czanie si¢), a nawet do réznego rodzaju dewiacji psycho-somatycznych.

Jakie wigc sg podejmowane dzialania, majace na celu przeciwdziatanie wy-
kluczeniu spotecznemu? Juz od 2000 roku w Unii Europejskiej mozna dostrzec
tendencje podejmujace dziatania majace na celu walke z ubostwem i1 wyklucze-
niem spotecznym. Zaczgto wiec realizowac rozliczne inicjatywy majace na celu
mobilizowanie 0s6b dotknigtych wykluczeniem spolecznym do podjecia przez
nie faktycznego uczestnictwa w przestrzeni spoteczno-politycznej, w ktorej egzy-
stujg*2. Analiza dotychczasowo podejmowanych dziatan unijnych na terenach ta-
kich panstw jak Austria, Belgia, Francja, Wegry, Holandia, Norwegia, Portugalia,
Hiszpania czy Anglia zostata przedstawiona w niewielkiej ksigzeczce Mate
kroki, duze zmiany — rezultat doswiadczen Europejskiej Sieci Przeciwdziatania
Ubéstwu®®, w ktorej zaprezentowano podejmowane zmagania zwalczajace bie-
de i ubdstwo. Jednym ze sposobow stato si¢ przygotowanie osob wykluczo-
nych z powodu biedy do autentycznego uczestnictwa w debatach brukselskich.

2 Por. Fight against poverty and social exclusion — Definition of appropriate objectives, Bruksela,
30 listopada 2000, http://ec.europa.eu/employment social/social inclusion/docs/approb_en.pdf
[dostep: 20.07.2015].

13 Small Steps — Big Changes, building participation of people experiencing poverty, European
Anti-Poverty Network, 2009, http://www.eapn.eu/images/stories/docs/small%20steps%20-web%20
version_en.pdf [dostep: 20.07.2015].
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Watek ten niejednokrotnie pojawia si¢ w europejskich raportach migdzy innymi
European Anti-Poverty Network czy ATD Czwarty Swiat, za$ Fundacja ,,Barka”
z Poznania regularnie wysytata swoich przedstawicieli na spotkania do Brukseli.
Ogodlnoeuropejska wymiana pogladéw i doswiadczen przez osoby, ktore same
doswiadczyly wykluczenia, mialyby by¢ autentycznym motorem napedowym do
zaawansowanych zmian w kwestii przeciwdziatania tej alienacji.

Znakiem rozpoznawczym takich tendencji jest lansowanie idei bezposrednie-
go uczestnictwa 0sob dotknigtych wykluczeniem w debatach na rzecz dialogu
obywatelskiego, majacego zaprezentowaé ewentualne pomysty rozwiazujace
problemy biedy czy innych ograniczen spolecznych. Takie zaangazowanie ma
takze na celu wykazanie, iz osoby dotychczas pozostajace na obrzezach zycia
publicznego moga sta¢ si¢ aktywnymi uczestnikami debat politycznych czy go-
spodarczych. Osiagniete efekty sktaniaja do postawienia postulatow o wicksze
zaangazowanie wiadz lokalnych, jak i panstwowych do szerszego angazowania
si¢ w potencjalny dialog spoteczny zarowno z indywidualnymi obywatelami, jak
tez z r6znego rodzaju organizacjami pozarzadowymi.

Okazuje si¢ jednak, iz postulat ten czgsto jest dosy¢ trudny w realizacji, zarow-
no ze strony wtadzy, jak tez pozostatych podmiotéw owej debaty. Brak czesto nie
tylko dobrej woli, ale nawet che¢ci wzajemnego zrozumienia. Szczeg6lnie osoby
pozostajace na marginesie spotecznym potrzebujg sporej zachety do ujawnienia
swych problemow oraz przebicia si¢ przez bagaz swych — czesto upokarzajacych
— doswiadczen zyciowych. Z drugiej strony, przedstawiciele wtadzy zapomina-
ja o konieczno$ci wyrozumiatosci 1 ewentualnej empatii wzgledem osob, ktore
niejednokrotnie nie sg zbyt zaradne zyciowo. Dla osoby do$wiadczonej alienacja
uczestnictwo w szerszym zyciu publicznym wigze si¢ przede wszystkim z nabra-
niem szacunku dla siebie samej, a takze z zaufaniem wzgledem innych uczest-
nikéw owego dialogu, jak i ze zdobyciem si¢ na odwage wyrazania swojej opinii
w rozmowie réwnego z rownym. Po przetamaniu tej swoistej sfery ,,tabu” moze
dojs¢ do sytuacji, w ktorej dotychczas stojace w cieniu jednostki dialogu spo-
lecznego moga by¢ dopuszczone do podejmowania decyzji i ich realizacji. Wazna
staje si¢ zasada, aby na kazdym etapie owego dialogu tworzy¢ spokojne i zyczli-
we otoczenie, sprzyjajace wzajemnemu zrozumieniu. Trzeba przy tym pamigtac,
iz osoby, ktore dotychczas naznaczone byly pigtnem stygmatyzacji spotecznej,
w chwili przetamania wlasnego oporu i wejScia w przestrzen publiczng moga
przedstawia¢ sytuacje, jak 1 sposoby rozwigzywania potencjalnych problemow
w postaci trudnej do zaakceptowania przez zinstytucjonalizowanych przedsta-
wicieli pomocy spotecznej. Chociaz by¢ moze czesto podawane propozycje beda
nietatwe do wdrozenia ze wzgledow proceduralno-prawnych, warto jednak pod-
ja¢ wysitek ich przeanalizowania ze wzgledu na ich nieszablonowos$¢ w stosunku
do dotychczasowych forma dziatania podejmowanych przez odpowiednie wta-
dze. W takiej sytuacji czgsto dochodzi do obalania réznych mitow, przesadow
a nawet uprzedzen wzglgdem oso6b wykluczonych spotecznie. Pozytywne skutki
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autentycznego, a zarazem bezposredniego uczestnictwa w obopdlnym dialogu
sa rozmaite. Przede wszystkim dialog sprawia, iz dowarto§ciowuje si¢ poczucie
indywidualnego dzialania jednostki, wzmacniajac u niej podstawy bardziej sku-
tecznej dziatalno$ci spolecznej. Ma to takze wymiar polityczny. Dzigki takiemu
zaangazowaniu buduje si¢ sprawiedliwe i bardziej obywatelskie spoteczenstwo.
Trzeba bowiem pamig¢taé, iz bez odpowiednich instrumentéw wptywajacych na
demokratyzacje panstwa (np. sprawiedliwe prawo), powiazanie ich z fundamen-
talng kwestiag zwigzang z realizacja dobra wspolnego oraz z dowarto$ciowaniem
kazdego obywatela jako réwnoprawnego partnera w dialogu spotecznym, nie za-
istnieje sprawna demokracja'®.

3. Antropologia wykluczenia spolecznego

Przyczyny pojawienia si¢ wykluczenia spotecznego moga by¢ rozmaite.
W pierwszej kolejnosci narzucajg si¢ niejako przyczyny materialne, zwigzane
z ubostwem zycia i problemami ekonomicznymi. Sytuacja taka czesto wiaze si¢
z brakiem odpowiedniego wyksztalcenia, co przektada si¢ na niemozliwos¢ zdo-
bycia wlasciwych kwalifikacji zawodowych, a w konsekwencji moze prowadzi¢
do bezrobocia. Brak pracy powoduje utrate srodkéw materialnych potrzebnych
do zycia i tak koto wykluczenia zamyka si¢'®. Innym czynnikiem staje si¢ stan
fizyczny danej osoby. Chodzi tu przede wszystkim o jaka$ niepetnosprawnosc,
utomnos¢, kalectwo czy inny stan chorobowy®. Pewng podgrup¢ stanowia tu
przypadki choroby psychicznej lub sytuacje zwigzane z zaburzeniami psychicz-
nymi'’. Duzg grupe stanowig tu osoby uzaleznione od réznego rodzaju uzywek
— alkoholu, narkotykow, dopalaczy itp. Wydaje sie, iz wlasnie ta grupa aktualnie
najbardziej wzrasta, co z pewnoscia wynika z rozlicznych przemian spoteczno-
cywilizacyjnych w XXI wieku. Wreszcie nalezy wskaza¢ na osoby wykluczone
ze wzgledu na kulture, religie czy poglady polityczne (brak poprawnosci poli-
tycznej).

Zjawiska te nie sg autonomiczne, nie pojawity si¢ nagle i znikad. Przeciwnie,
maja swe zrodta przede wszystkim w dwu gtéwnych ideologiach wieku XX, lecz
ich skutki objawiaja si¢ z gwaltowna sita wspotczesnie. Chodzi tu o kolektywizm

14 Por. P. Broda-Wysocki, Wykluczenie i inkluzja spoleczna. Paradygmaty i proba definicji,
Warszawa 2012, s. 150.

15 Por. R. Marks-Bielska, Marginalizacja spoleczno-ekonomiczna w swietle polskiej literatury
przedmiotu — lata 90., ,,Polityka Spoteczna” 3 (2003), s. 12-15.

6 Zob. J. Kisielewska, Wykluczenie a niepetnosprawnosé¢, w: Wykluczenie spoleczne wczoraj
i dzis, red. H. Grzesiak, M. Fryza, K. Ratajczak, Poznan 2012, s. 19-26.

17 Zob. I. Swierczek, Osoby z niepelnosprawnoscig intelektualng — swoi czy obcy? Spostrzezenie
spoleczne 0sob z niepetnosprawnosciq intelektualng w przestrzeni i czasach wspotczesnych, w:
Wykluczenie spoleczne..., s. 45 n.
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i indywidualizm. W pierwszym przypadku popelniono jaskrawy blad w wizji
natury ludzkiej, gdzie catkowicie uzalezniono jednostke ludzka od grupy. Idea
ta byla wylansowana w niezwykle przebieglty sposob. Kwestionujac wtasnosc¢
prywatng oraz wynikajace z niej rézne uktady wspolnotowe, doprowadzono
ostatecznie do wyrugowania fundamentalnych struktur spotecznych, takich jak
matzenstwo, rodzina, narod, wreszcie — wspdlnota panstwowa. Ostateczny cios
zostal wymierzony takze religii i relacji cztowiek — Bog, ktorg potraktowano
jako zmyslng fikcje, majaca sankcjonowac tradycyjne relacje spoteczne (religia
to ,,opium dla ludu”). Cztowiek, odarty tym sposobem z wszelakich naturalnych
wigzow wspolnotowych, musiat sita rzeczy poszukiwaé ich w sztucznie wykre-
owanych zwigzkach, na przyktad partyjnych. One z kolei silnie uzaleznialy go
od siebie, tym bardziej ze zostal on pozbawiony jakichkolwiek dobr wtasnych (te
posiadat wylacznie kolektyw). Dodatkowym bodZcem uzalezniajgcym jednostke
byta walka wyniszczajaca ,,stary porzadek”, w wyniku ktorej zniszczono tak-
ze dotychczasowe osiagnigcia kultury i etyki. Idea walki zastapita ide¢ mitosci.
Wynikiem tej walki stat si¢ powszechny relatywizm poznawczo-moralny, réwnie
zmienny jak niestabilne modele ekonomiczne.

Wyzwolenie cztowieka z ciemigzacych go kajdan ,,starego tadu” dostrzezono
wylacznie w upodmiotowieniu spoteczenstwa i uzaleznieniu od niego kazdej jed-
nostki. Nie byto tam miejsca na indywidualizm, autonomi¢ czy otwarcie na bu-
dowe wspolnotowych relacji opartych na dobru cztowieka. Ludzka natura zostata
w oczach kolektywistow sprowadzona wyltacznie do ,,produktu spotecznego”. Ja
zostato zastgpione przez My, a Bog — przez pierwszego sekretarza. W takiej sy-
tuacji czlowiek to nie byt osobowy, w ktorego naturze ujawniajg si¢ czynniki
osobowotworcze, lecz raczej jednostka stajaca si¢ cztowiekiem dopiero w ramach
spoteczenstwa. ,,Godno$¢ cztowieka ma stanowic¢ konsekwencje relacji spotecz-
nych, dlatego i jego prawa maja by¢ rezultatem konkretnych uktadow ekonomicz-
no-spotecznych”®. Czy mozna jednak kogo$ dopiero ,,uczyni¢ cztowiekiem”?
Czy mozna dopiero ,,nada¢ cztowieczenstwo”? Jakiz to wiec byt byt przed akta-
mi tej totalitaryzujacej kolektywizacji osobowej natury ludzkiej? Antropogeneza
dokonuje si¢ w tym wypadku poprzez socjogeneze. | mimo iz prawda o naturze
ludzkiej zostata w tym wypadku radykalnie zafalszowana, jednak stale powiela-
ne ktamstwo dla wielu stato si¢ destrukcyjna ,,prawda”.

Zgota przeciwne stanowisko glosi indywidualizm (zwtaszcza w wersji libe-
ralnej), gdzie przede wszystkim podnosi si¢ jednostke ,,do rangi najwyzszego
ideatu™"”. Gtosi si¢ przy tym ,,wolng i nieskrgpowang dziatalnos¢ jednostki, ktora
doskonali swoje indywidualne zdolnosci, dazy do zaspokojenia swych potrzeb,
wspolnych wszystkim ludziom, przez rozwijanie indywidualnej inicjatywy i po-
mystowosci (...)"%. Stad tez cztowiek to jednostkowe indywiduum, kontaktujgce

18 S. Kowalcezyk, Czlowiek w mysli wspotczesnej, Warszawa 1990, s. 115.
19 J. Bartyzel, Liberalizm, w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 6, Lublin 2005, s. 393.
2 J. Szezepanski, Socjologia, Warszawa 1967, s. 76.



20 GRZEGORZ POLOK, MICHAL KAPIAS

si¢ z innymi jednostkami gatunku homo sapiens jedynie na ptaszczyznie mate-
rialno-biologicznej®’. Nie ma tu miejsca na jakiekolwiek realne zycie spoteczne,
gdyz nie posiada ono podstaw ontologicznych. Wszelkie relacje spoteczne pozba-
wiane sg wspolnotowego nastawienia na rzecz kreowania anonimowych bodz-
cOW.

Charakterystyczna cechg stata si¢ totalna autonomia jednostki ludzkie;j,
zwlaszcza w kontek$cie ewentualnych jej zwigzkéw z innymi jednostkami.
Wolnos¢ zatem traktuje si¢ jako warto$¢ najwyzsza??. Pojmowana jest jako pryn-
cypialne prawo kazdego czlowieka do samodecydowania o sobie i kierowania
swym zyciem, niezaleznie od jakiegokolwiek autorytetu (czasem nawet: nieza-
leznie od reprezentanta wladzy).

Przy tak skrajnym podejsciu do wolnos$ci bardzo tatwo o wprowadzanie po-
staw relatywizowania zasad aksjologicznych i epistemologicznych. W efekcie ne-
guje si¢ prawde o ludzkiej naturze na rzecz ustanowienia (!) prawdy o jej zmien-
nosci, warunkowanej zamiarami i dzialaniami samego podmiotu, kreujacego
wlasng podmiotowo$¢. Ostatecznie wige natura ludzka zostala zanegowana, a na
jej miejscu ,,wyhodowano” naturg boska. Doskonale opisat to J.P. Sartre — piew-
ca wolnosci indywidualno-egotycznej: ,,Ja sam istnieje; ja sam zdecydowatem
o ztu; sam wynalaztem dobro, sam oszukiwatem, sam czynitem cuda, sam si¢
dzi$ oskarzam i sam siebie moge rozgrzeszy¢ — ja cztowiek”*. Wolnos¢ w takim
wymiarze to absolutna autonomia bytowa, egzystencjalna, spoleczna, ale takze:
epistemologiczno- etyczna.

Tak pojmowana wolno$¢ jest zdepersonalizowana, oderwana od bytowego
kontekstu istnienia cztowieka. Ignoruje podstawowe kategorie z nig zwigzane,
to jest osobowa godnos¢ oraz odpowiedzialno$¢. Neguje takze spoteczny kon-
tekst bytu ludzkiego. Wolno$¢ jest po to, by jednostka mogta uniezalezni¢ si¢ od
innych, sta¢ si¢ w pelni suwerenng. Ostatecznie wigc absolutyzowanie wolno$ci
okazuje si¢ kolejng utopig w dziejach ludzkosci*!. Prowokuje ona bowiem posta-
wy aspoleczne i anarchizujgce, wreszcie, poprzez cynizm i sceptycyzm, relaty-
wizuje wszelkie sfery zycia publicznego i moralnego.

Obydwie te ideologie zawladnety wykreowana przez siebie koncepcja czto-
wieka, nie przystajaca do rzeczywistosci i nieodzwierciedlajaca catej prawdy
o ludzkiej naturze. Brakuje w nich spojrzenia na istote ludzka jak na byt oso-
bowy, majacy swe uwarunkowania w naturze przyrodzonej, ale takze posiada-
jacy swe dostojenstwo dzigki przyrodzonej godnosci. Problem ten wydaje si¢
nader istotny w dyskusji nad wykluczeniem spotecznym, gdyz niejednokrotnie
spoleczno-polityczne debaty pojawiajace si¢ w przestrzeni publicznej zdaja si¢

2 Por. S. Kowalczyk, Wprowadzenie do filozofii J. Maritaina, Lublin 1992, s. 60 n.

2 Por. E. Nowroth, Die Sozial- und Wirtschaftsphilosophie des Neoliberalismus, Heidelberg
1962, s. 76 n.; W. Eucken, Grundsdtze der Wirtschafispolitik, Tiibingen 1952, s. 176 n.

3 J.P. Sartre, Diabel i Pan Bdg, ,,Dialogi” 9 (1959), s. 67.

2 Por. R.P. Wolff, The Poverty of Liberalism, Boston 1968, s. 41-50.
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ignorowaé, a nawet zapomina¢ o prawdzie ludzkiej egzystencji. Bardzo tatwo
snu¢ plany zwalczajace wykluczenie, gdy problem stanowi teoretyczny raport
ze statystycznym zestawieniem. Trudniej podejmowac decyzje, gdy trzeba sobie
uswiadomic, iz za owymi cyframi kryja si¢ realne ludzkie dramaty, ktorych pod-
miotem jest ludzka jednostka, wyjatkowa, oryginalna i niepowtarzalna. Wtedy
nie wystarczg sformalizowane reguly rozwigzan, potrzeba raczej rozwigzan zin-
dywidualizowanych.

4. Wspolnota jako komunia oséb

Podejmujac refleksje nad wykluczeniem spotecznym, a tym bardziej gdy do-
tyczy ona sposobow przeciwdziatania wystepowaniu takiej sytuacji, nie moz-
na zapominaé, co lezy u jej podstaw. Nie jest to jaki$s wyabstrahowany kazus
podrecznikowy, ale konkretna rzeczywistos¢, ktorej gtownym ,,bohaterem” jest
cztowiek. Gdy w pelni uswiadomic¢ sobie ten fakt, trzeba zauwazy¢, iz kazdy
cztowiek jest przeciez osoba, ktora posiada ,,swoj Swiat, swojg glebie, swoje ist-
nienie, swoje centrum bytowe. (...) Swiat wewnetrzny osoby ma swoje tresci,
swoje dzieje, swoja dramaturgie, swoja statyke i dynamike, zycie i wreszcie nie-
odwracalno$¢”®. W ten sposob cztowiek jawi sie jako zjawisko wyjatkowe i to
pod wieloma wzgledami. Jest on specyficznym suppositum — podmiotem, jakze
odmiennym od wszelkich innych bytéow istniejacych w tym $wiecie. Jego innos¢
i wyjatkowo$¢ wyraza sie przede wszystkim w tym, ze ,,jest przedmiotowo ‘kims’
— 1 to go wyodregbnia wsrdd reszty bytéw widzialnego swiata, ktore przedmioto-
wo sg zawsze tylko ‘czyms$’. To proste, elementarne rozroéznienie kryje w sobie
gleboka przepasd, jaka dzieli $wiat 0sob od $§wiata rzeczy”?.

Czlowiek jako osoba to byt rozumny, obdarzony wolna wola, wewnetrznie
spojny 1 jednostkowy. Jest jedno$cig substancjalng, jednoscia psycho-fizyczna
dzigki jednemu aktowi istnienia. Dzieki temu jest zdolny do tworczego myslenia,
poznawania prawdy jak tez dobra, do petnienia ktoérego jest powotany. Jest pod-
miotem istnienia i dziatania?’, ,,zbudowanym” jako kompendium duchowo-ciele-
sne. Ma wigc swa $wiadomo$¢ objawiajaca sie¢ w jego dziataniu (czynie)?®. Dzigki
temu cztowiek potrafi ksztaltowac swe przezycia, a zarazem doswiadcza wlasnej

podmiotowosci. Przezywa wigc siebie, w czym do$wiadcza swego ,,ja”%.

% C.S. Bartnik, Personalizm, Lublin 1995, s. 35

% K. Wojtyta, Mifos¢ i odpowiedzialnosé, Lublin 1986, s. 24.

¥ Tenze, Personalizm tomistyczny, w: tegoz, Aby Chrystus si¢ nami postugiwat, Krakoéw 1979,
s. 432.

2 Tenze, Osoba i czyn, Lublin 1994, s. 74

¥ Por. J. Galarowicz, Czlowiek jest osobq. Podstawy antropologii filozoficznej Karola Wojtyly,
Krakow 1994, s. 151.
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Zdarza si¢ jednak, iz czlowiek czasem nie potrafi zrealizowa¢ wszystkich
swych potencjalnos$ci i zdolnosci. Zasadniczo wida¢ to juz u matego dziecka.
Pozostawione same sobie, nie przezyje. Potrzebuje opieki, patronatu, pomocy.
Wozrastajac i zdobywajac kolejne umiejetnosci, stopniowo usamodzielnia sig,
jednak nawet osiagajac ustawowa, legalistycznie okreslong dojrzatosc, nie ozna-
cza to, iz jest w stanie w petni realizowa¢ swg tozsamo$¢. Bywaja roznorakie
przeszkody uniemozliwiajgce wykonanie tego zadania. Choroba, utomnosci psy-
cho-fizyczne, problemy ekonomiczne, spoteczne czy ideologiczne czesto stano-
wig powazne przeszkody w rozwoju danej jednostki. Wszystko to ostatecznie
moze prowadzi¢ do ekskluzji spotecznej, a ostatecznie do catkowitej alienacji.
Przezwyciezenie takiego stanu winno bra¢ pod uwagg jeszcze jeden specyficzny
element ludzkiej natury — cztowiek jest przeciez istota spoteczng (fac. ens sociale,
gr. {®ov ToMTIKOV).

Czlowiek jako osoba taczy w sobie pozorne sprzecznosci. Z jednej strony jest
bytem jednostkowym (partykularnym), z drugiej — odczuwa w sobie przemoz-
ng potrzebe wejscia w kontakt z innymi jednostkami ludzkimi. W ten sposob
odkrywa swa wspolnotowos¢ (gr. kowvavia). Mozna rzec, iz czlowiek poznaje
siebie petniej wlasnie w relacji z innymi. Wla$nie owa relacja ujawnia to, co sta-
nowi o jego wewngtrznej tajemnicy. Poznanie osoby ludzkiej nie wyczerpuje si¢
wylacznie w poznaniu jej zewnetrznych cech fizycznych. Potrzeba tu raczej gteb-
szego wnikniecia w jej glebig, ktora najlepiej objawia si¢ w jej uobecnieniu (gr.
rop-ovaio) wobec innych 0s6b*. Prawda o naturze ludzkiej doskonale objawia
si¢ wlasnie poprzez jej obecnos¢ wobec innych podmiotow. Oto zdumiewajace
misterium ludzkiej osoby — taczy ona w sobie dwie sprzeczne ptaszczyzny: in-
nos$¢ (gr. drapopd, tac. alter esse) z jednoscia, czyli zdolnoscig wchodzenia w re-
lacje i tworzenie wspodlnoty (tac. communio).

Tworzenie relacji z innymi osobami decyduje o stanie to tozsamo$ciowym
jednostki. Cztowiek bowiem rodzi si¢ jako byt autonomiczny i odkrywa w sobie
tendencje do samostanowienia, do samowystarczalnosci, a nawet do podporzad-
kowania sobie innych jednostek. Jest to jednak wielka ztuda. Rozwijajgc taki stan,
cztowiek skazuje si¢ na samotno$¢, utude absolutyzacji wlasnej tyranii, fikcje au-
todoskonatosci. Postawa ta ma swe odniesienie w prostej linii do demonicznego
upadku. Tymczasem paradoksalnie okazuje si¢, iz osoba moze jedynie wtedy roz-
wijac si¢ w pelni, gdy tworzy prawdziwg wiez z innymi osobami, poprzez prze-
zwyci¢zenie wlasnej innosci w imi¢ zjednoczenia. Ostatecznie afirmacja inno$ci
objawia si¢ w akcie bezwarunkowej mitosci — poswiccenie wlasnej samotno$ci
i indywidualnosci w imi¢ akceptacji odmiennos$ci i réznorodnos$ci innych osob.
Czlowiek w petni realizuje swa osobowos$¢ poprzez spotkanie si¢ z innymi oso-
bami, poprzez urzeczywistnianie stanu bycia-we-wspolnocie.

30 Por. Ch. Yannaras, 70 ontologikon periechomenon tes theologikes ennnoias tou prosopou,
»Athina” 1970, s. 13.
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Taki stan ludzkiej natury okres§lono jako communio personarum, czyli ko-
munia, zjednoczenie osob (tac. cum — z, wespot, munus — zadanie, powinnosc,
obowigzek). Chodzi tu o taki sposob zycia 0osob, w ktorym tworzg one wzajem-
nie ze sobg trwaty zwiazek, lacznos¢, wspdlnote. To obopolne dopetnienie nie
tylko ubogaca poszczegolne jednostki ludzkie, ale takze nadaje im sensownos¢
egzystencji. Relacja ta pojawia si¢ w postawie oddania — daru z siebie, a zarazem
przyjecia daru drugiej osoby. Wzajemne zrozumienie i ubogacenie pojawia si¢
poprzez obopolny dialog (gr. d1G-Loyog), czyli dzielenie si¢ wzajemnym stowem,
ktore kazda ze stron doskonali.

Nie nalezy si¢ wiec dziwi¢, iz fundamentem takiej postawy musi by¢ akt
prawdziwej mitosci. W ten sposob pojawia si¢ podwojny wymiar communio per-
sonarum, na ktory zwrocit uwage Jan Pawet II°!. Pierwotnie bowiem pojgcie to
byto odnoszone zasadniczo do relacji matzonkoéw, gdzie kazda ze stron objawiata
si¢ drugiej jako bezwarunkowy dar w mitosci. Ta rodzgca si¢ mitos¢ jest ptodna
i rodzi relacje z innymi osobami — w pierwszej kolejnosci z rodzacymi si¢ dziec-
mi, kiedy to malzenstwo staje si¢ w peini rodzing. Trzeba jednak zauwazy¢, iz
communio personarum wspblczesnie staje sie pojecie o szerszej konotacji. Ow
pierwotnie rodzinny wymiar (por. KDK 47-52; HV 8) coraz czesciej ukazywany
jest w postaci jednosci spotecznej — wspdlnotowosci. Mozna podac sugestig, iz
komunia i wspélnota to pojecia bliskie, cho¢ nietozsame. Gdy pojawia si¢ wza-
jemna, bliska relacja migdzy ,,ja” i ,,ty” jawi si¢ ona bezsprzecznie jak komunia.
Z kolei poszerzenie owej relacji o inne osoby, wyjscie ,,na zewnatrz” w kierunku
spolecznos$ci tworzy ,,wspolnote” objawiajaca si¢ w postaci ,,my”, dotyczy relacji
migdzyosobowej pomigdzy ,,ja” i ,,ty”. ,,Wspolnota” natomiast zdaje si¢ ten uktad
przekracza¢ w kierunku ,,spotecznosci”, w kierunku jakiego$ ,,my” (por. LdR 7).

5. Communio personarum w teorii uczestnictwa

Omawiane communio personarum u Karola Wojtyly nabiera takze innego
charakteru — stosuje on takze pojecie ,,uczestnictwa” — zwlaszcza w kontekscie
owej ,,wspolnoty spotecznej”. Chodzi tu o sytuacje, w ktorej osoba zachowuje
swa tozsamos¢ w danej wspolnocie, jednoczes$nie otwierajac si¢ na inne osoby
w tej grupie. ,,Uczestniczy¢, to znaczy w tym wypadku zwroci¢ si¢ do drugie-
g0 ja na gruncie osobowej transcendencji, zwroci¢ si¢ wiec do petnej prawdy
tego cztowieka — w tym wigc znaczeniu do cztowieczenstwa. Cztowieczenstwo to
dane jest w relacji: ja — ty nie jako abstrakcyjna idea cztowieka (...) — ale jako ty
dla ja. Uczestnictwo w tym uktadzie to tyle co realizacja migdzyosobowej wspol-
noty, w ktorej osobowa podmiotowos¢ ty objawia si¢ poprzez ja (poniekad tez

31 Zob. K. Wojtyta. Rodzina jako communio personarum, ,,Ateneum Kaptanskie” 66,395 (1974).
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wzajemnie), a nade wszystko osobowa podmiotowos¢ jednego i drugiego gruntu-
je sie, zabezpiecza i ro$nie w tej wspolnocie™?,

Warto zauwazy¢, iz wlasciwe rozumienie uczestnictwa jest niezmiernie waz-
ne w kontekscie personalizmu, ktory w zasadniczy sposob rozni si¢ od wczesniej
omawianych nurtéw, jakimi byly indywidualizm, jak i kolektywizm. Godno$¢
cztowieka jest podstawa kazdej autentycznej wspodlnoty. Cztowiek nie jest ,,by-
tem-dla-siebie”, tym niemniej zawiera bytowa ,,w-sobnos¢”. Dlatego relacja ,,ja
—ty” jest relacja migdzyosobowa. W takiej relacji rozpoznaje si¢ ,,twarz” drugiej
osoby. ,,Ja” ksztattuje si¢ wewnetrznie dzigki relacji do ,,ty”, ktore z kolei jest
formowane przez ,,ja”. Chociaz w tego typu relacji ,,odstania” si¢ osobowos$¢ kaz-
dego z partnerdéw, to jednak kazdy z nich ma elementy wzajemnie nieprzekazy-
walne. Relacja ,,ja — ty” winna respektowa¢ podmiotowos¢ i transcendencj¢ obu
0s0b, wowczas bowiem jest mozliwe $wiadome i dobrowolne oddanie si¢ sobie
(communio personarum).

Miedzyosobowa relacja ,,ja — ty”, cho¢ jest pierwotna i fundamentalna, nie
wyczerpuje bogactwa spotecznej natury czltowieka. Pelnym jej wyrazem jest
dobro ,,my”, stanowiace wspolnote osob opartg na rozeznaniu i realizacji dobra
wspolnego. Poznanie jest warunkiem wolnego wspotdzialania, wspotdziatanie
za$ jest rozne od apersonlanego ,,dziania si¢”. Uczestnictwo cztowieka jest jego
zaangazowaniem si¢ jako osoby. Interpretujac uczestnictwo Wojtyta kwestionuje
zarowno indywidualizm jak i totalitaryzm. ,,Indywidualizm wysuwa dobro jed-
nostki jako dobro naczelne i podstawowe, przedmiotowy zas totalizm stawia za-
sade wrecz przeciwng — podporzadkowuje jednostke 1 jej dobro bez reszty wspol-
nocie i spoteczenstwu™*. W obu tych wypadkach nastepuje alienacja cztowieka.
Indywidualizm nie uznaje spotecznego wymiaru cztowieka, afirmuje jego ego-
izm oraz podwaza istnienie dobra wspolnego. W takiej interpretacji drugi czto-
wiek jest traktowany jako zrodlo ograniczen czy nawet zagrozen naszego ,.ja’.
Jest to faktyczne zagrozenie idei uczestnictwa. Idee ,,wspolnoty” zdecydowanie
akceptuje z kolei totalitaryzm, ale jest to wspolnota pojmowana nie w kategoriach
osobowo-podmiotowych, lecz zewnetrzno-rzeczowych. W wyniku tego nie ma
»Spetniania si¢ osoby w czynie”, brakuje autentycznego uczestnictwa, dobro za$
osoby ludzkiej jest ,,ograniczone czy wrecz unicestwione*, Fizyczne cztonko-
stwo nie jest bowiem jeszcze duchowa wspolnota. Stad konsekwencja tak indy-
widualizmu, jak i totalitaryzmu jest depersonalizacja cztowieka. Jaskrawo wigc
nurty te ukazujg si¢ jako wybitnie antypersonalistycznymi (por. RH 17).

Autentyczna wspolnota wymaga respektowania osobowego wymiaru kazde-
go cztowieka: tak wiasnego ,,ja”, jak i ,,ty” drugiego cztowieka. Podstawg ta-
kiej wspolnoty jest wiec czlowieczenstwo i nadbudowana na nim relacja mito-
$ci. Dlatego tez cztowiek w takiej wspdlnocie jawi si¢ jako misterium communio

32 Tenze, Osoba: podmiot i wspolnota, w: tegoz, Osoba i czyn, s. 411.
33 Tenze, Osoba i czyn, s. 313.
3% Tamze.
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(jednos¢) 1 missio, czyli postanie do mitosci. Jan Pawet Il wyjasnia to w sposob
nastepujacy: ,,Pelng interpretacje personalistyczng przykazania mitosci znajduje-
my dopiero w stowach Soboru: «Kiedy Pan Jezus modlit si¢ do Ojca, aby wszyscy
byli jedno (...) jako i my jedno jestesmy (J 17,21-22), otwierajac przed rozumem
ludzkim niedostgpne perspektywy, daje zna¢ o pewnym podobienstwie miedzy
jednoscia osob Boskich a jednoscia synow Bozych zespolonych w prawdzie i mi-
tosci. To podobienstwo ukazuje, ze czlowiek bedac jedynym na ziemi stworze-
niem, ktorego Bog chciat dla niego samego, nie moze odnalez¢ si¢ w petni inaczej
jak tylko poprzez bezinteresowny dar z siebie samego» (KDK 24) w tych stowach
Soboru znajdujemy adekwatng interpretacje przykazania mitosci. A wigc przez
wszystkim jest tu jasno sformutowana zasada afirmacji osoby, ze wzgledu na to,
ze jest osobg, czyli «jedynym na ziemi stworzeniem, ktérego Bog chciat dla niego
samego». Rownoczesnie tekst soborowy podkresla to, co jest najistotniejsze dla
milosci, a mianowicie «bezinteresowny dar z siebie samego». W tym znaczeniu
osoba urzeczywistnia si¢ przez mitos¢. Tak wigc dwa aspekty: afirmacja osoby
dla niej samej oraz bezinteresowny dar z siebie samego nie tylko wzajemnie si¢
nie wykluczaja, ale si¢ potwierdzaja wzajemnie i w sobie zawieraja. Czlowiek
najpetniej afirmuje siebie, dajgc siebie. To jest petna realizacja przykazania mi-
tosci. To jest rownocze$nie petna prawda o cztowieku (...)"*.

Widac¢ tu jasno, iz rdzennym aktem osoby, w jakim na si¢ wyraza i spetnia
jako osoba, jest mitos¢. Bez mitosci cztowiek pozostaje dla siebie istotg niezrozu-
miala, a jego zycie pozbawione jest sensu. Dopiero afirmacja drugiej osoby 1 wej-
$cie z nig w jednos$¢ (communio) w petni nadaje sens ludzkiemu zyciu i chroni go
przez samozatraceniem.

Z.akonczenie

Problem wykluczenia spolecznego stat si¢ aktualnie problemem globalnym.
Stad tez angazowane sa spore $rodki nie tylko finansowe, ale takze spoteczne
i polityczne, aby podjac nalezyta walke na tej ptaszczyznie.

Wydaje si¢ jednak, iz instytucjonalne formy tagodzenia czy tez likwidowania
roznych form alienacji cztowieka we wspotczesnym swiecie moga nie przyniesc
oczekiwanych skutkow, o ile nie zostang one nabudowane na poprawnej wizji
czltowieczenstwa. Stad potrzeba ustawicznego przypominania peinej prawdy
o cztowieku jako bycie osobowym. Tymczasem rézne formy wykluczenia ude-
rzaja w fundamenty ludzkiej osobowosci, jaka jest jej godnos$¢. Naruszaja tym
samym ludzka wolno$¢, jak tez racjonalnos¢ i indywidualnos¢. Przyczyniaja sie
takze do uposledzenia zdolno$ci poznawczych 0osob marginalizowanych.

35 Jan Pawet 11, Przekroczyé prég nadziei, Lublin 1994, s. 150.
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Efektem ekskluzji jest uniemozliwienie cztowiekowi realizacji jego funda-
mentalnego dazenia, jakim jest otwartos¢ na relacje z innymi ludzmi. D3znos¢ ta
jest przeciez przyrodzonym elementem ludzkiej natury. Potrzebne sg wiec dzia-
fania, ktore bedg eliminowac przyczyny wykluczenia, ale uczynig to, rozumiejac
fundamenty ludzkiej natury.

Sprawiedliwo$¢ spoteczna domaga si¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
ludzkich. Zasady ekonomiczne, uktady polityczne czy réznorakie nurty spotecz-
ne odgrywaja we wspolczesnym $wiecie niebagatelng rolg. Nie moga jednak ode-
bra¢ cztowiekowi tych dobr, ktore naleza mu si¢ z racji jego czlowieczenstwa.
Dlatego tez walka z wykluczeniem spotecznym musi uwzgledniaé¢ spoteczny
wymiar ludzkiej natury. Musi znalez¢ rozwigzania w ktorych cztowiek wchodzi
w relacje z innymi ludzmi. Albowiem cztowiek odnajduje siebie jedynie w petnej
afirmacji godnos$ci kazdej osoby ludzkie;.

Summary
COMMUNIO PERSONARUM —ANSWER TO THE PROBLEMS
OF SOCIAL EXCLUSION

Mutual co-existence of people should be based on respect for each other, and the
ability to access and use common material goods, cultural or religious. Unfortunately,
nowadays more and more a part of society is not able to participate in public life. There
is a situation of exclusion of certain people from society.

To prevent it one needs to know well human nature. Every human being is a person
and has his personal dignity. It creates with others specific relations based on community
ties (communion personarum). Only acceptance of the truth that man is by nature in-
clined to form a community with other people, can help to overcome the social alienation
of the human being.

Key words: person, community, social exclusion, personalism
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ANTROPOANEMIA, DESTRUKCJA WIEZI,
WYKLUCZENIE

Swiat ekonomii, skomplikowanych finansow, $wiat gietdy i jej ,.krachow”,
$wiat zycia gospodarczego, rzeczywistego rozwoju i jego brakow (zacofania),
$wiat pozyczek i sptacania dtugow, §wiat bankomatow i sprzedazy internetowych,
$wiat postepu 1 braku wolno$ci gospodarczej, §wiat dobrze prosperujacych firm
i $wiat bezrobocia — jest pierwszorzednie swiatem ludzkim (albo nieludzkim!).

W encyklice Redemptor hominis Jan Pawet 11 — juz na samym poczatku swego
pontyfikatu — pisze jasno:

,,Jesli przeto ten nasz czas (...) jawi si¢ nam jako czas wielkiego postepu, to row-
noczes$nie tez jako czas wielorakiego zagrozenia cztowieka, o ktorym Koscidél musi
mowi¢ do wszystkich ludzi dobrej woli, o ktorym musi z nimi wcigz rozmawiac.
Sytuacja bowiem cztowicka w $wiecie wspotczesnym wydaje si¢ daleka od obiek-
tywnych wymagan porzadku moralnego, daleka od wymagan sprawiedliwos$ci, a tym
bardziej mitosci spoteczne;j (...)” (RH 16).

I nieco dalej Jan Pawet II stwierdza:

,»To powszechnie znane poréwnanie i przeciwstawienie, do ktérego odwotywali
si¢ w swych wypowiedziach papieze naszego stulecia, ostatnio Jan XXIII, jak tez
Pawetl VI, jest jak gdyby gigantycznym rozwinigciem biblijnej przypowiesci o bo-
gaczu i Lazarzu (por. Lk 16,19 nn.). Rozmiary zjawiska kaza mysle¢ o strukturach
i mechanizmach zwigzanych ze sfera finansow, pieniadza, produkcji i wymiany, kto-
re w oparciu o rézne naciski polityczne rzadza w §wiatowej ekonomii. Struktury te
i mechanizmy okazujg si¢ jakby niezdolne do usunigcia niesprawiedliwych uktadow
spolecznych odziedziczonych po przesziosci i do stawienia czola naglacym wyzwa-
niom i etycznym imperatywom wspotczesnosci. Utrzymujac cztlowieka w wytworzo-
nych przez siebie napigciach, trwonigc w przyspieszonym tempie materialne i ener-
getyczne zasoby, narazajac naturalne §rodowisko geofizyczne, struktury te pozwalaja
tym samym na state powigkszanie si¢ obszarow nedzy i zwigzanej z nig rozpaczy,
frustracji i rozgoryczenia” (RH 16).

Z antropologicznego i etycznego punktu widzenia stoimy tutaj wobec wielkie-
go dramatu, wobec ktorego nikt nie moze pozosta¢ oboje¢tny. Podmiotem, ktory
z jednej strony stara si¢ wydoby¢ maksimum korzysci — z drugiej strony zas tym,
ktory ptaci haracz krzywd, ponizen — jest zawsze czlowiek.
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,.Fakt, ze w bliskim sgsiedztwie uposledzonych egzystuja srodowiska uprzywilejo-
wane, fakt istnienia krajow wysoko rozwinigtych, ktére w stopniu nadmiernym gro-
madza dobra, ktorych bogactwo staje si¢ nieraz przez naduzycie przyczyng roéznych
schorzen — dramat ten jeszcze zaostrza. Niepokdj inflacji i plaga bezrobocia — oto inne
jeszcze objawy tego moralnego nietadu, jaki zaznacza si¢ w sytuacji §wiata wspol-
czesnego, ktora przeto domaga si¢ rozwigzan odwaznych i tworczych, zgodnych z au-
tentyczng godnoscia cztowieka. Zadanie to nie jest niemozliwe do realizacji. Szeroko
rozumiana zasada solidarnosci musi tu by¢ natchnieniem dla skutecznego poszuki-
wania wlasciwych instytucji oraz wlasciwych mechanizmow. Chodzi o dziedzing
wymiany, gdzie nalezy si¢ kierowa¢ prawami zdrowego tylko wspoétzawodnictwa.
Chodzi réwniez o ptaszczyzng szerszego i bardziej bezposredniego podziatu bogactw
i wladzy nad nimi, aby ludy zap6znione w rozwoju ekonomicznym mogty nie tylko
zaspokoi¢ swe podstawowe potrzeby, ale takze stopniowo i skutecznie si¢ rozwijaé”
(RH 16).

To wszystko — z metodycznego punktu widzenia — moze nam otworzy¢ droge
do moze uchwycenia takich zjawisk jak antropoanemia, destrukcje wlasciwych
relacji spotecznych oraz spotecznego wykluczenia.

1. Antropoanemia

Stowem antropoanamia okreslamy oboj¢tno$¢ na cztowieka. Jest to obojet-
no$¢ na kazda osobe ludzka. Na progu XXI wieku spotykamy si¢ raz po raz
nie tylko z nowymi sposobami tej obojetnosci, ale 1 z coraz to nowszymi kon-
tekstami powstawania tej obojetnoscil. Anemia jest w medycznym rozumieniu
swoistg ,,niedokrwistoscig”. Jest w rozumieniu potocznym powaznym brakiem
sit do funkcjonowania organizmu. W jezyku metaforycznym moze by¢ z tatwo-
$cig zastosowana na okreslenie braku wrazliwosci na czlowieka — i to kazdego
konkretnego cztowieka. Co wigcej — w antropoanemii mamy do czynienia z bra-
kiem myslenia o cztowieku jako osobie ludzkiej. Pojgcie ,,0soba” posiada swoja
odlegty historig, 1 — jak podkresla W. Granat — ma jaka$ urzekajaca site, gdyz
jest ciaggle na nowo podtrzymywane i wyjasniane. Jest ono omawiane w ency-
klopediach, stownikach i w szeregu innych publikacji. Z tym stowem spotyka-
my si¢ juz w starych stownikach jezyka polskiego, m.in. w najstarszym z nich —
A. Bruckner w Sftowniku etymologicznym pisze: ,,Stlowianin urobit stowo

! Stowo ,,0bojetny” oznacza tyle co ,,«nicokazujacy zainteresowania kims lub czyms, niedba-
jacy o kogos lub o cos$»; «niebudzacy zywszych uczué, niemajacy dla kogo$§ znaczenia», «pozba-
wiony cech charakterystycznych, wyr6zniajacychy, «niewywierajacy na co$ wptywu»”. Synonimy
stowa ,,0bojetno$¢” to: acedia,-apatia, indyferencja, letarg, nirwana, ospatos$¢, sennos¢, zobojetnie-
nie, beznamietnosc, bezdusznosé, -niewrazliwosc, - znieczulica, -biernosé, indyferencja — por. jezyk/
polski-angielski/oboj%C4%99tn0%C5%9B%C4%87;  http://sjp.pwn.pl/sjp/obojetny;2491782.html
[dostep: 20.07.2015].
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«osobay od zwrotu, ze «trzeba mysle¢ o sobie (samym)»”. Wyprowadzit to stowo
od przystowka, jakim jest ,,0s0b”. Widzimy, ze juz takie ujecie wskazuje na fakt
pewnego doswiadczenia samego siebie, wskazuje na immanencjg ,,ja” w ,,moich
aktach. To podstawowe doswiadczenie siebie jako istniejacego (,,bycia czlowie-
kiem”) jest zarazem dos$wiadczeniem faktu istnienia osobowego (,,bycia sobg”),
tzn. ,,bycia podmiotem istniejacym w sobie”. Laczy si¢ z tym fakt poczucia zara-
zem ,,przynalezenia sobie” i ,,niezaleznosci”, ktory zdaniem R. Guardiniego ma
charakter najbardziej rozstrzygajacy o ,,byciu osoba”. W sytuacjach antropoane-
mii mamy do czynienia z zabiciem owej zdolnosci do ,,przynalezenia do siebie”
i ,,przynalezenia do innych os6b”. Gdy méwimy o personalizmie, nasze mysli
biegna rowniez do Emmanuela Mouniera (1905-1950), ktory jest jego gtéwnym
inspiratorem. Mozna jednakze mowi¢ o zatozycielach tego kierunku myslenia
takze w poszczegolnych krajach oraz o poszczegdlnych autorach, ktérzy przez
swoja teoretyczng dzialalno$¢ czy tez przez styl swojej refleksji dali poczatek
réznym obliczom personalizmu.

Przegladajac stowniki i encyklopedie uwzgledniajace rowniez wymiar filozo-
ficzny i teologiczny, znajdujemy rézne definicje pojecia ,,0soba”. Etymologiczne
pojecie wyprowadza si¢ od tacinskiego stowa persona, ktore swoimi korzeniami
siggatoby z kolei do greckiego pojecia prosopon (tzn. maska uzywana przez akto-
ra w starozytnym dramacie greckim, w jezyku Etruskow okreslana jako phersu)?.
Poréwnujac zaréwno etymologiczne analizy, jak tez te uwzgledniajace kontekst
spoleczno-kulturowy w roznych jezykach i kulturach, mozemy stwierdzi¢, ze
W pojeciu ,,0s0ba” chciano zazwyczaj zawrze¢ stwierdzenie o cztowieku jako
cztowieku, w jego ,,formie”, ,,indywidualno$ci”, w jego sposobie zycia jako ,,bytu
osobnego”, oddzielonego od rzeczy i od otoczenia, jednostkowego i niepowta-
rzalnego. Fakt osobowej egzystencji (fakt ,,bycia osoba”) taczy si¢ bowiem z ,,nie-
powtarzalnoscia” i ,,pojedynczoscia”. Te kategorie mozna widzie¢ w wymiarze
ilosciowym 1 jakosciowym. Ten fakt nadaje osobie ,wewnetrznosci” i ,,imma-
nencji”. Patrzac z punktu widzenia naszych analiz, stwierdzamy, ze zasadniczym
zadaniem etyki jest proklamacja godnosci cztowieka. W sytuacji antropoanemii
widzimy, Ze nie ma w niej obrony zarowno godno$ci osoby, jak i obrony niezby-
walnych jej praw. Godnos$¢ czltowieka zasadza si¢ na jego strukturze bytowe;j,
oznacza wigc proklamacje absolutnej waznosci i nienaruszalno$ci prawa natu-
ralnego. We wspotczesnym §wiecie mozna obserwowac narastajacy ruch obrony
praw cztowieka, ale i jeszcze bardziej liczne oznaki braku zdrowej wrazliwosci
moralnej wspotczesnego czlowieka. Zdumiewa wrecz — zwazywszy zwlaszcza

2Zob. M.A. Krapiec, Kim jest cztowiek?, Warszawa 1987, s. 313; D. Breitenstein, Guardinis chri-
stliche Antropologie. Zu dem Buche ,, Unterscheidung des Christlichen”, ,Bildung und Erziehung.
Katholische Zweimonatschrift” 37 (1937), s. 10-11; W. Granat, Personalizm chrzescijanski, Poznan
1985, s. 55-86; H. Rheinfelder, Das Wort ,, Persona”, ,Beihefte zur Zeitscchrift fur Romanische
Philologie”, 77 (1928), s. 18-26; A. Prendelenburg, Zur Geschichte des Wortes ,,Person”,
.Kantstudien” 13 (1908), s. 1-17.
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na fakt ogromnej technicyzacji zycia i jej naporu na ludzka swiadomo$¢ — opor-
no$¢ ludzkiego sumienia wobec pokusy redukowania moralno$ci dziatania do
samej tylko jego skuteczno$ci. Czlowiek jest ciggle osoba, nie zas rzecza, kims,
kogo nalezy afirmowa¢ dla niego samego, kim nie wolno si¢ nigdy — jak rzecza —
jedynie postuzyé®.

W przypadku antropoanemii mamy do czynienia takze ze zniszczeniem zy-
ciodajnych sit wywodzacych si¢ z normatywnosci moralnej. Myslac o cztowie-
ku, méwimy, ze niemozliwa lub zgota iluzoryczna jest afirmacja cztowieka bez
wspotafirmacji tego, co stanowi ludzkie dobro. Zadaniem norm moralnych jest
chroni¢ istotne dla cztowieka dobra moralne i zabezpieczacé to, co dla niego jest
nieodzowne. Stad powinna je cechowac niezbywalno$¢ i bezwyjatkowa obowig-
zywalno$¢ — czyli absolutna moc. Norma moralnosci jest zasada zyciodajna, a nie
opresyjna i zniewalajacg. Tak naprawdg ksztaltuje ona wartos¢ moralng czynow
ludzkich. Dziatania, ktoére sg zgodne z norma, to dziatania moralnie dobre, te,
ktore sg z nig niezgodne — moralnie zte. W sytuacji antropoanemii ta ,,zdolnos¢”
do wydawania wlasciwych ocen zostaje zagtuszona czy nawet wregcz zniwelowa-
na.

Na liscie niezbywalnych praw cztowieka figuruja nieodmiennie: najpierw pra-
wo do zycia, nastepnie prawo do godnego zycia w spolecznosci ludzkiej i w $wie-
cie, prawo cztowieka do wolno$ci sumienia i wyznania (wierno$ci swoim prze-
konaniom), prawo do tajemnicy (zakaz stosowania tortur) oraz wszystkie inne
prawa podstawowe i szczegotowe. T. Styczen zauwaza:

,»Nalezy odnotowa¢, ze wspolczesna proklamacja praw czlowieka wydobyta na jaw
moca wewnetrznej logiki — t¢ fundamentalng pozycje wartosci zycia wzgledem
wszystkich pozostatych warto$ci. Wyrazem tego jest czgsto wysuwany i w ustawo-
dawstwach wielu krajow juz zrealizowany — postulat zniesienia kary $mierci z po-
wotaniem si¢ na t¢ wlasnie «logike dobr dla cztowiekay. Nie mozna konsekwentnie
broni¢ prawa kogokolwiek — zwlaszcza swego — do czegokolwiek jako prawa czto-
wieka, jesli si¢ raz zakwestionowato w odniesieniu do kogokolwiek sama podstawe
wszelkiego prawa cztowicka do czegokolwicek: jego prawo do zycia™.

Proklamacja praw cztowieka jest objawem rozwoju kultury szanujacej god-
no$¢ cztowieka.

»Zwlaszcza prawo do wolnosci religijnej oraz szacunek dla sumienia poszukujace-
go prawdy uwazane sa coraz powszechniej za fundament integralnie poj¢tych praw
osoby. Tak zatem pogltebiona wrazliwo$¢ na godno$¢ ludzkiej osoby i na jej wyjatko-
wo§¢, a takze nalezny respekt dla decyzji sumienia stanowi niewatpliwie pozytywny
dorobek wspotczesnej kultury. Wrazliwos¢ ta, sama w sobie autentyczna, wyraza-
na jest na rozne sposoby, mniej lub bardziej odpowiednie. Niektore z nich jednak

3 Por. T. Styczen, Dlaczego obrona Zycia nienarodzonego?, ,,Ethos” 61-62 (2003), s. 21.
4 Tamze, s. 23.
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odchodza od prawdy o cztowieku jako stworzeniu Boga i Jego obrazie i dlatego mu-
szg zosta¢ skorygowane lub oczyszczone w $wietle wiary” (VS 31)°.

Odpowiedzialno$¢ za jednostkowe zycie ludzkie, spoczywa na spoteczen-
stwie. W nim kazdy w sumieniu odpowiada najpierw przed sobg za swoje dziata-
nie. Konsekwencje ludzkich czynow zataczaja jednak ,,szerokie kota”, poczawszy
od wplywu na osobiste zycie, po wptyw na $rodowisko rodzinne, zawodowe,
spoteczne itd. Stad niezwykle wazne jest podejmowanie zagadnief etycznych
w odniesieniu do zycia spolecznego czy politycznego. Normy moralne chroni¢
powinny kazde dobro cztowieka, w kazdym miejscu i czasie. ,,Zasada persona-
lizmu etycznego nie pozwala zatrzymac si¢ na poziomie tzw. etyki indywiduali-
stycznej. Przeciwko rozmaitym tendencjom destrukcji wrazliwo$ci na cztowieka
pojawia si¢ w naszej kulturze prad umystowy zwany personalizmem. Personalizm
wystepuje nie tylko jako kierunek filozoficzny, ale ma takze swoje miejsce w my-
sli pedagogicznej, socjologicznej czy tez teologicznej. W ujeciach personalizmu,
zwlaszcza filozoficznego i teologicznego to, co okresli¢ mozna jako ,,jakos$¢ oso-
by”, jest widziane jako ,,dar”. Stwierdza sig, ze ,,cztowiek jest osoba”, gdyz jest on
w relacji (ktorg rézne filozofie roznie ujmuja) do Boga, majac z Nim owa orygi-
nalng tacznos¢ idacg przez jego wnetrze i dang zwlaszcza w sumieniu®. Kategoria
,,080by” stanowi wspotczesnie punkt wyjscia dla kierunku myslenia, ktory od
pojecia ,,0osoba” (persona) jest okreslany ,,personalizmem” albo tez ,,ruchem re-
wolucji personalnej i wspolnotowe;j”.

2. WyKkluczenie spoleczne

Czlowiek jest istotg spoteczng. Wykluczenie spoteczne jest przede wszystkim
— wigkszym lub mniejszym zanegowaniem tej rzeczywistosci. Jest tez destrukcja
— wigksza lub mniejsza spotecznej natury czlowieka. Wiemy tez, ze wykluczenie
spoleczne jest zakwestionowaniem potrzeby rozwoju cztowieka w spotecznosci

5 Zob. R. Guardini, Die Bedeutung des Dogmat vom dreieiningen Gott fur das sittliche Leben
der Gemeinschaft, ,,Theologie und Glaube” 8 (1916), s. 400-406. Guardini thumaczy to przez fakt
przejawiania si¢ min, przezy¢ duchowych na zewnatrz. Ciato czlowieka, a wige jego sylwetka, rysy
twarzy, gesty, mimika itd. sa przejawem przezywanych duchowych stanéw (nienawisci, strachu
rado$ci czy szacunku) i zycia duchowego — zob. tenze, Den Menschen erkennt nur, wer von Gott
weiss, Wiirzburg 1965, s. 14-15 (ttum. polskie: Tylko ten, kto zna Boga, zna takze czlowieka (1952),
Ww: tegoz, Bog daleki — Bog bliski, Poznan, 1991, s. 65).

6 Zob. Poza kryzysem tozsamosci. W kierunku pedagogiki personalistycznej, red. F. Adamski,
Krakow 1993, s. 9-15. Tak np. Luigi Stefanii (1891-1956) jest uwazany za zatozyciela personalizmu
wloskiego — zob. G. Catalfamo, Der historische Personalismus und seine Pedagogik, ,,Rassegna
di Pedagogia. Padagogische Umschau” 39 (1981), s. 3. Na ontologiczny aspekt ,,0s0by” zwrocit
uwage N. Hartmann, ktory podkreslat w cztowieku jako ,,0sobie” element warto$ci — zob. W. Granat,
Personalizm chrzescijanski, Poznan 1985; Cz.S. Bartnik, Personalizm, Lublin 1995; M. Rusecki,
Ku personalizmowi chrzescijanskiemu, ,,Przeglad Uniwersytecki KUL” 3 (994), s. 6-7, 28.
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ludzkiej’. Cztowiek bowiem ma niezbywalne prawo do takiego integralnego roz-
woju w wybranej przez siebie spotecznosci. Co wigcej — godnos$¢ osoby ludzkiej
wymaga ogolnoludzkiej solidarnosci i mitosci preferencyjnej ubogich (por. SRS
47)%. W tym obszarze — i to nie tylko spotecznym, ale i indywidualnym — miesz-
cza si¢ wszystkie praktyczne sposoby rozwiazywania waznych problemow zwia-
zanych z alienacjg i wykluczeniem. Przypomnijmy tez w tym miejscu, ze jedng
z najwazniejszych spraw spotecznych byto dla $w. Jana Pawta 1 przezwyci¢zanie
ubostwa i wszelkich form wyzysku i niesprawiedliwosci spotecznej. Problem ten
papiez probowal rozwigzac, stajac si¢ gtosem tych, ktorych wladze panstwowe
i struktury spoteczno-ekonomiczne wykluczaty i pozbawiaty gtosu. To zdecydo-
wane nauczanie, zawarte szczegdlnie w encyklikach spotecznych, Jan Pawet 11
potwierdzat swoja praktyczng misjg duchowego i materialnego wspierania ubo-
gich tego §wiata.

,Niezapomniany pozostanie w naszej pamig¢ci obraz robotnika z Ameryki
Potudniowej, ktory mogl si¢ upomnie¢ w obecnosci Jana Pawla o prawo do pracy
i sprawiedliwej za nig zaptaty. Jan Pawet II nie tylko przytulil do serca owego czto-
wieka reprezentujacego ubogich i wykluczonych tego §wiata, ale w swoich przemo-
wieniach mocno i zdecydowanie upominat si¢ o kazdego cztowieka i jego podstawo-
we prawa. Ta scena symbolizuje cala postawe, nauczanie i dziatalno$¢ Jana Pawta II,
ktére nazwat opcjg na rzecz ubogich™.

Jednym z podstawowych celow opcji na rzecz ubogich jest przezwyci¢zanie
wielorakiego wykluczenia spotecznego. Wiadomo, ze rozwdj spoleczno-ekono-
miczny powinien uwzglednia¢ psychiczno-duchowy wymiar cztowieka i jego
spoleczny charakter. Jego integralnym elementem jest sumienie, dlatego moz-
na mowi¢ o moralnym wymiarze integralnego rozwoju. Jan Pawet 11, omawia-
jac koncepcje integralnego rozwoju, odwotuje si¢ dosy¢ czesto do rozrdznienia
G. Marcela ,,by¢” i ,,mie¢”. W tej perspektywie wida¢, ze rozwdj ekonomiczny,
naukowy i techniczny typu ,,mie¢” jest zjawiskiem pozytywnym i niezbednym.

»Staje si¢ jednak moralnie watpliwy — czy wrecz zty — wowczas, kiedy ignoruje Iub
niszczy osobowe «by¢» cztowieka. Roznorodnos¢ wartosci ekonomiczno-technicz-
nych i moralno-duchowych nie oznacza ich trwatej antynomii. Nie ma sprzecznos$ci
pomiedzy obu typami wartos$ci, istnieje natomiast sprzecznos¢ migdzy egoistyczng
i altruistyczng postawa cztowieka. Egoistyczne postawy zawsze prowadza do antro-
poanemii — altruistyczne za§ do autentycznego wyzwolenia osoby i spolecznosci.
Nieumiarkowany kult posiadania jest powodem, ze «mie¢» jednych prowadzi do de-
gradacji «by¢» innych ludzi i catych spolecznosci (por. SRS 28; 31). Taka redukcjo-
nistyczna koncepcja rozwoju, ignorujaca duchowy wymiar cztowieka, moze stac si¢

" Por. A. Drozdz, Moralna ocena wykluczenia, w: Sprawiedliwos¢ i milos¢ spoleczna. Refleksja
interdyscyplinarna, red. A. Wuwer, Katowice 2015, s. 192-208. Zobacz rowniez tom poswigcony
wykluczeniu — ,,Studia Socialia Cracoviensia” 2 (2014).

8 Zob. S. Kowalczyk, Personalistyczne podstawy rozwoju w encyklice ,,Sollicitudo rei socialis”
Jana Pawta II, ,,Colloquium Salutis” 23-24 (1991-1992), s. 121-134.

° Por. M. Drozdz, Ochronié przed wykluczeniem, ,,Studia Socialia Cracoviensia” 2 (2014), s. 1-6.
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«aktem zdrady cztowicka i ludoéw, ktorym powinien stuzycé» (SRS 41). Cywilizacja
techniczno-przemystowa, i wywodzaca si¢ z niej «cywilizacja cyfrowa» powinna by¢
nasycona «cywilizacja mito$ci». Mito$¢ i sprawiedliwo$¢ spoteczna stanowi centrum
duchowej kultury cztowieka. Bez niej, czy wbrew niej, nie mozna mowié o autentycz-
nym rozwoju’.

Wykluczenie jest przeciwienstwem rozwoju. Rozwdj integralny cztowieka
wymaga wysitku zespotowego, co jest mozliwe jedynie w ramach spotecznosci.
Wspotpraca nad rozwojem catego cztowieka i1 kazdego cztowieka jest bowiem
obowigzkiem wszystkich wobec wszystkich, i powinna zarazem by¢ powszechna
w catym §wiecie. Tymczasem — w przypadkach wykluczenia spotecznego mamy
do czynienia z pigciokrotng zdrada cztowieka i jego spotecznej natury.

Po pierwsze — mamy do czynienia ze zdrada zasady personalizmu w zyciu
spotecznym. Karol Wojtyta — Jan Pawet Il oraz jego nast¢pcy na Stolicy Piotrowe;
jasno wyjasniaja, ze zasada personalizmu jest naturalng i zarazem niezbywalna
konsekwencja godnosci osoby ludzkiej. Waznym skutkiem tego jest ,,prymat osob
nad rzeczami”. Jest tez prymat osoby wobec spotecznosci. Wykluczenie spotecz-
ne jest zatem krzyczacym zanegowaniem tego prymatu. Kardynat Karol Wojtyta
w swym dziele Osoba i czyn krytycznie ocenit dwie kontrowersyjne koncepcje
spoleczenstwa: indywidualizm i totalizm przedmiotowy (zwany rowniez antyin-
dywidualizmem). Pierwszy z nich to ideologiczny liberalizm, drugi to marksizm.
Oba powoduja alienacj¢ cztowieka.

,,Ekstremalny indywidualizm ignoruje spoteczng nature cztowicka, dlatego zapozna-
je zasadg dobra wspoélnego. Ide¢ dobra wspolnego spoleczno$ci — rozumiang specy-
ficznie — akcentuje marksistowski kolektywizm, lecz faktycznie podwaza on zasade
personalizmu™,

Postuluje catkowite podporzadkowanie jednostek ludzkich dobru kolektywu,
w wyniku czego autentyczne dobro ludzkiej osoby jest ,,ograniczone lub wrecz
unicestwione™?. Na tym tez polega jedna z odston wykluczenia spotecznego.

S, Kowalczyk, Co zawdzigcza Wydzial Nauk Spotecznych nauczaniu papieza Jana Pawla I1?,
w: Wdzigcznosc i zobowigzanie, red. T. Styczen, Lublin 1999, s. 95-110.

1 K. Wojtyta, Osoba i czyn, Krakdéw 1969, s. 297-298.

12 Zasada personalizmu w uj¢ciu Jana Pawta II polega w pierwszym rzedzie na afirmacji godnosci
cztowieka jako osoby: tak godnosci naturalnej, jak i nadprzyrodzone;j. Juz w swej pierwszej encyklice
Redemptor hominis Jan Pawel II napisal: ,,czlowiek jest pierwsza droga, po ktorej winien kroczy¢
Kosciét w wypehianiu swojego postannictwa” (RH 14). W encyklice za$ Laborem exercens znajduje
si¢ stwierdzenie, ze ,,Kosciot (...) mysli o cztowieku i (...) wierzy w cztowieka” (LE 4). Naturalna
godnos¢ cztowieka, bedaca podstawg zasady personalizmu, taczy si¢ z faktem posiadania rozumu,
wolnosci, sumienia, wrazliwosci na wyzsze wartosci. Nadprzyrodzona za$ godnos¢ osoby ludzkiej
plynie z jej powigzania z Chrystusem. ,,Czlowiek odnajduje w nim swoja wlasciwg wielko$¢,
godnos¢ i wartos¢ swego cztowieczenstwa” (RH 10). Respektowanie tej niezbywalnej godnosci
czlowieka, jako osoby i podmiotu zycia spotecznego, jest postulatem zasady personalizmu. Godnos¢
czlowieka ,,nigdy nie moze by¢ umniejszana, okaleczona lub zniszczona, lecz przeciwnie, powinna
by¢ uszanowana i chroniona. Ta wlasnie godno$¢ jest podstawa wszelkich praw czlowieka, ktore
nie sg koncesja czasowa spotecznosci, lecz sg trwale zwigzane z czlowieczenstwem. Jan Pawet 11
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Po drugie — w przypadkach jakiegokolwiek wykluczenia spotecznego mamy
do czynienia ze zdrada spotecznej ,,wolnosci w prawdzie”. Podstawa zycia spo-
fecznego jest niewatpliwie wolnos¢ osoby ludzkiej w konkretnej spotecznosci.
W przypadkach wykluczenia mamy do czynienia z razacym oddzielaniem czlo-
wieka i spotecznosci od prawdy. Wtedy pojawia si¢ od razu deformacja wspol-
noty spoteczne;j. I jest ona nieuchronna. Przed taka alternatywa przestrzega Jan
Pawetl I w encyklice Evangelium vitae:

,Ia [maksymalistyczna] koncepcja wolnosci prowadzi do glebokiego znieksztalce-
nia zycia spotecznego. Jezeli promocja wlasnego «ja» jest pojmowana w kategoriach
absolutnej autonomii, prowadzi nieuchronnie do negacji drugiego czlowieka; jest on
postrzegany jako wrdg, przed ktorym trzeba si¢ bronié. (...) W ten sposob zanika
wszelkie odniesienie do wspolnych wartos$ci i do prawdy absolutnej, uznawanej przez
wszystkich: zycie spoteczne zostaje wystawione na ryzyko catkowitego relatywi-
zmu” (EV 20).

Sama wigc wolno$¢ nie wystarczy dla zaistnienia spoteczno$ci, poniewaz powin-
na ona opierac si¢ na prawdzie.

Po trzecie — wykluczenie spoteczne pojawia si¢ rdwniez w szeroko rozumianej
dzisiaj, i powszechnie aprobowanym systemie demokracji parlamentarnej. W en-
cyklice Veritatis splendor Jan Pawetl 11 pozytywnie ocenit taki model panstwa,
ale rownoczes$nie przestrzegl przed taczeniem demokracji z relatywizmem etycz-
nym, poniewaz ,historia uczy, ze demokracja bez warto$ci tatwo si¢ przemienia
w jawny lub zakamuflowany totalitaryzm” (VS 101).

,lotalitaryzm rodzi si¢ z negacji obiektywnej prawdy: jezeli nie istnieje prawda tran-

scendentna, przez postuszenstwo ktorej cztowiek zdobywa swa pelna tozsamosé, to

nie istnieje tez zadna pewna zasada, gwarantujaca sprawiedliwe stosunki pomiedzy
ludzmi” (VS 99).

Jesli niszczy si¢ konstytutywng wiez pomiedzy zyciem spotecznym a prawda, to
panstwo przestaje by¢ autentycznym dobrem wspolnym. Wowczas

przeksztalca si¢ [ono] w panstwo tyranskie, uzurpujace sobie prawo do dysponowa-
nia zyciem stabszych i bezbronnych, dzieci jeszcze nie narodzonych i starcow, w imi¢
pozytku spotecznego, ktory w rzeczywistosci oznacza jedynie interes jakiej$ grupy”
(RH 17)8.

Ideologiczny indyferentyzm, jurydyczny konwencjonalizm i aksjologiczny re-
latywizm nie daja gwarancji sprawiedliwego panstwa, prowokuja one jedynie
rozne formy polityczno-panstwowego totalitaryzmu i prowadza do nowych form
wykluczenia spotecznego.

zasade personalizmu stosuje do oceny zycia gospodarczego i spolecznego — por. S. Kowalczyk, Co
zawdzigcza Wydzial Nauk Spolecznych..., s. 99-100.

13 Zob. Jan Pawel II, Godnos¢ osoby ludzkiej fundamentem sprawiedliwosci i pokoju.
Przemowienie na XXXIV Sesji Zgromadzenia Ogolnego Narodow Zjednoczonych (2 X 1979), w:
tenze, Nauczanie papieskie, t. 11, 2, s. 264.
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Po czwarte — spoteczne wymiary wykluczenia spotecznego wynikaja z weze-
$niejszego zakwestionowania zasady pomocnocznosci®. W tym miejscu przy-
pomnijmy, ze problem ten jest szeroko przedstawiony w encyklikach: Laborem
exercens, Sollicitudo rei socialis | Centesimus annus. Dokumenty te wyraznie
formutuja zasadg pomocniczosci, ktorg aplikuja z kolei do relacji pomigdzy roz-
nymi spoteczno$ciami, przede wszystkim za$ do relacji migdzy panstwem a spo-
leczno$ciami mniejszymi. W encyklice Centesimus annus znajduje si¢ jedno-
znaczne stwierdzenie:

,,Spoteczno$¢ wyzszego rzgdu nie powinna ingerowaé w wewnetrzne sprawy spo-
tecznosci nizszego rzedu, pozbawiajac ja kompetencji, lecz raczej winna wspierac ja
w razie koniecznos$ci i poméc w koordynacji jej dziatan z dziataniami innych grup
spolecznych, dla dobra wspolnego” (CA 48).

Zasada pomocniczosci jest konsekwencjg uznania prymatu osoby ludzkiej przed
spoleczno$cig. Postmodernistyczny kolektywizm uzaleznia jednostki ludzkie
i mate spotecznos$ci od panstwa w tym stopniu, ze ,,rodzi si¢ poczucie frustracji
lub beznadziejnosci, brak zaangazowania w zycie narodowe, sktonnos¢ do emi-
gracji, cho¢by tak zwanej emigracji wewnetrznej i zewnetrznej”.

Po piagte — wykluczenie spoteczne pojawia si¢ od razu tam, gdzie mamy do
czynienia z zakwestionowaniem zasady dobra wspolnego®. Kolejng podstawowg
zasada zycia spotecznego jest zasada dobra wspdlnego. Przypomnijmy, Ze juz
w swej pierwszej encyklice Redemptor hominis Jan Pawet 11 napisat:

,,Kosciol zawsze uczyt obowiazku dziatania dla dobra wspdlnego, przez to samo sta-
rat si¢ wychowywac¢ dobrych obywateli w kazdym panstwie. Kosciot takze uczyt,
ze podstawowym obowigzkiem wtadzy jest troska o dobro wspolne spoteczenstwa”
(RH 17).

Zasada dobra wspdlnego wymaga takiego modelu polityczno-panstwowego,
aby respektowane byto zaré6wno dobro osoby ludzkiej, jak i dobro spoteczno-
$ci. Harmonijne utozenie wtasciwych relacji pomigedzy indywidualnymi osobami
a panstwem nie jest sprawa latwa, tym niemniej jest to niezbedne dla normalnego
funkcjonowania spotecznej wspoélnoty. Nakaz dobra wspdlnego obowiazuje obie
strony: elity polityczno-spoteczne i ogdt obywateli.

Dzi§ — zwlaszcza majac na mysli nauczanie Benedykta XVI i Franciszka —
wiemy, ze zasada dobra wspdlnego jest posrednio i bezposrednio kwestionowana
takze w biurokratycznym i skomplikowanym systemie demokratycznym. Taka

4 Zob. A. Wuwer, Zasada subsydiarnosci. Perspektywa nauczania spotecznego Kosciola,
Katowice 2011.

15 Por. W. Piwowarski, Zasady spoleczne w encyklice Jana Pawla II ,, Laborem exercens”, w: Jan
Pawet 11, Laborem exercens. Powolany do pracy, red. J. Krucina, Wroctaw 1983, s. 83-105.

16 Na ten temat zobacz szerzej J. Krucina, Dobro wspdlne. Teoria i jej zastosowanie, Wroctaw
1972; J. Kondziela, Pojecie ,,bonum commune” na tle wspotczesnych kierunkow etyki katolickiej,
,.Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne™ 2 (1969), s. 119-142.
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demokracja si¢ nie sprawdza, gdyz ludzie w niej Zyjacy nie sg wiarygodni i uczci-
wi. Te ostatnie ,,sity” sa jawnym przykladem wczesniejszej antropoanemii.

Po szoéste — wykluczenie spoteczne nastgpuje wowcezas, gdy ludzie zosta-
ja zdradzeni w ich wzajemnej solidarno$ci. Wiemy, ze moze by¢ ,,solidarno$¢
w ztym” (na przyktad kooperacja w czynie ztym!). W sensie wlasciwym mowimy
jednak zawsze o ,,solidarno$ci w dobrym”. Jan Pawel I wielokrotnie odwotuje si¢
do niej, zwlaszcza w encyklikach Laborem exercens i Sollicitudo rei socialis.
Czlowiek jest istota prospoleczna, dlatego jego zwigzek ze spotecznoscia jest nie-
odzowny i trwaty. Osoba ludzka i spotecznos¢ nie sg sobie przeciwstawne, lecz
wzajemnie s3 ze sobg powiazane. Dlatego zasada solidarnosci posiada podwojna
podstawe: spoteczng naturg cztowieka i spoteczno$é rozumiang jako wspoélnote!s.
Dzieto Karola Wojtyty Osoba i czyn zawiera analiz¢ ludzkiej postawy auten-
tycznie prospotecznej, to jest postawy solidarnosci i uczestnictwa. Uczestnictwo
solidarno$ci i w dobru wspolnym jest przeciwienstwem wykluczenia spoteczne-
go. Postawa solidarno$ci wymaga od cztowieka aktywnego uczestnictwa w zy-
ciu spotecznosci. Pasywne cztonkostwo w jakiej$ spotecznosci nie jest jeszcze
postawa autentycznej solidarnosci, gdyz oznacza ona ,,gotowos¢ realizacji tego
wszystkiego, co jest konsekwencja przynalezenia do okreslonej spotecznosci™".
Solidarno$¢ nie wyklucza ewentualnego sprzeciwu wobec konkretnych decyzji
elit politycznych czy ogotu spoteczenstwa, ale motywem takiego sprzeciwu win-
na by¢ troska o dobro wspdlne. Z postawa solidarnosci koliduje natomiast konfor-
mizm, ktory jest ucieczka przed aktywng odpowiedzialno$cig za dobro wspolne
spotecznosci. W encyklice Sollicitudo rei socialis Jan Pawet 11 akcentuje, ze po-
stawa solidarnosci powinna angazowac cato$¢ ludzkiej osoby. Nie mozna wigc
solidarno$ci ogranicza¢ do sfery stownych deklaracji czy sfery emocjonalne;.
Solidarnos¢ jest prospoteczna moralng postawa cztowieka.

,,Jest to mocna i trwala wola angazowania si¢ na rzecz dobra wspolnego, czyli do-
bra wszystkich i kazdego, wszyscy bowiem jestesmy naprawde odpowiedzialni za
wszystkich” (SRS 38).

Opozycja do postawy solidarnosci jest postawa walki: klasowej, etnicznej,
ekonomicznej czy religijnej. Papiez przestrzega, ze nie nalezy ,,zy¢ wedle zasady
«wszyscy przeciw wszystkimy, ale tylko wedle zasady «wszyscy z wszystkimiy,
wszyscy dla wszystkich”®. Tymczasem kazdy rodzaj wykluczenia z Zycia

7 Por. J. Szymczyk, Elementy zasady solidarnosci w nauczaniu spotecznym Jana Pawla II,
,,Chrzescijanin w Swiecie” 2-3 (1994), s. 160-169; W. Chudy, Zdrada Solidarnosci, ,,Ethos” 17,3-4
(2004), s. 84-121.

18 Jan Pawet II, Etvka globalizacji musi by¢ etykq solidarnosci. Fragmenty przemowien do
uczestnikow VII i VIII Sesji Plenarnej Papieskiej Akademii Nauk Spotecznych, ,,Ethos” 15,3-4 (2002),
s. 15-19.

1 Por. K. Wojtyta, Osoba i czyn, s. 306-311.

2 Jan Pawel 11, Wszyscy z wszystkimi, wszyscy dla wszystkich. Homilia podczas Mszy Swigtej
(Gdynia, 11.06.1987), w: tegoz, ,, Do kornca ich umitowat . Trzecia wizyta duszpasterska w Polsce,
8-14 czerwca 1987 roku, Citta del Vaticano 1987, s. 140.
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spotecznego jest naruszaniem i ponizaniem ludzkiej godnosci, dotyka godnosci
konkretnego cztowieka, naruszajac jego podstawowe niezbywalne ludzkie prawa.
Przejawem takiej destrukcji 1 wykluczenia spotecznego jest przede wszystkim
skazanie kogo$ na cierpienie pod ci¢zarem ubostwa, gtodu i ngdzy, analfabetyzm,
trudnos$ci czy niemozno$¢ zdobycia wyksztatcenia. Sg to takze rozne formy wy-
zysku i ucisku ekonomicznego, spotecznego, politycznego, rozliczne dyskrymi-
nacje wynikajace z posiadania biurokratycznej wtadzy, bezdomnos¢, bezrobocie,
ograniczenie praw pracowniczych, wszelkie formy spoteczno-ekonomiczne nisz-
czace ,,tworcza podmiotowos¢ cztowieka”. Przyczyng tych zjawisk i problemow
sg m.in. lekcewazenie podstawowych wartosci i powinnos$ci etycznych itp.

3. Destrukcja spoleczenstwa

Trzeba powiedziec¢, ze kazde destrukcja zyciodajnych i koniecznych cztowie-
kowi do rozwoju wigzdéw spotecznych ma swoje zakorzenienie antropologiczne
i etyczne. Niszczenie wigzi spotecznych jest bezposrednim skutkiem tzw. grze-
chu spotecznego. Jan Pawet Il moéwi o tym z moca w Reconcialiatio et panitentia:

»Spoleczny jest w rownym stopniu kazdy grzech popelniony przeciwko sprawie-
dliwos$ci badz w odniesieniach osoby do osoby, badZ osoby do wspoélnoty, badz tez
wspolnoty do osoby. Spoteczny jest kazdy grzech przeciwko prawom osoby ludzkiej,
poczynajac od prawa do zycia, nie wylaczajac prawa nienarodzonych, czy przeciw-
ko nietykalnosci fizycznej, kazdy grzech przeciwko wolno$ci drugiego, zwlaszcza
przeciwko najwyzszej wolnosci, jaka jest wolnos¢ wyznawania wiary w Boga i wiel-
bienia Go; kazdy grzech przeciwko godnosci i czci blizniego. Spofeczny jest kazdy
grzech przeciwko dobru wspoélnemu i jego wymogom w catej rozleglej sferze praw
i obowigzkéw obywatelskich. Spoteczny moze by¢ grzech popeiniony czynem lub
zaniedbaniem ze strony przywodcow politycznych, ekonomicznych, zwigzkowych,
jesli majac po temu wiadze, nie angazujg si¢ z roztropnoscia w dzieto ulepszenia czy
przemiany spoleczenstwa wedtug wymogow i mozliwosci na danym etapie dziejow;
takze ze strony pracownikow, ktorzy nie dopetniaja obowigzku obecnosci i wspot-
pracy w budowaniu przez przedsigbiorstwa dobrobytu dla nich, dla ich rodzin i dla
catego spoteczenstwa” (ReP 16).

Przyczyna destrukcji wigzoéw spotecznych sg bardzo czg¢sto wadliwe struktury
ekonomiczne. Zjawisko wykluczenia spolecznego, szczegolnie na tle ekonomicz-
nym, nie tylko oddziela bogaty Zachdd od biednego Wschodu, i bogata Poinoc
od biednego Potudnia, ale tez dotyczy wielu ludzi zyjacych w krajach wysoko
rozwinigtych. Miernikiem wykluczenia jest tutaj ,,gasngca nadzieja”. W bogatej
Europie i Ameryce Potnocnej widoczne

,,S3 coraz bardziej niepokojace oznaki gasnacej nadziei wielu ludzi, kryzysy moral-
no-spoteczne, skutkujace wybuchami agresji i nienawisci, utrata pamigci wilasnej
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tozsamosci, negacja duchowego dziedzictwa kulturowego, Igk przed przysztoscia.
Wszystkie te zjawiska rodzg nowe formy wykluczenia spotecznego i sg ich przeja-
wem. Skala problemu, wynikajacego z niesprawiedliwego podziatu dobr i ustug, jest
ogromna, kiedy stosunkowo nieliczni posiadajg wiele, a liczni nie posiadajg prawie
nic. Niesprawiedliwy podziatl dobr, zaréwno ich nadmiar, jak i ich brak, sprawiaja,
ze wielu ludzi nie jest w stanie realizowaé swego ludzkiego i zyciowego powolania,
ulegajac r6znym formom wykluczenia i alienacji”?.

Jan Pawet II postuluje, by

»Sprowadzi¢ pojecie alienacji do wizji chrze$cijanskiej, dostrzegajac, ze alienacja
polega na odwrdceniu relacji sSrodkow i celow: cztowiek, nie uznajgc wartosci i wiel-
kosci osoby w samym sobie i w bliznim, pozbawia si¢ mozliwosci przezycia w petni
wlasnego cztowieczenstwa i nawigzania tej relacji solidarnosci i wspolnoty z innymi
ludZmi, dla ktorej zostal stworzony przez Boga. Cztowick bowiem staje si¢ naprawde
soba poprzez wolny dar z siebie samego; dar ten jest mozliwy dzigki podstawowe;j
«zdolnosci transcendencji» osoby ludzkiej. Cztowiek nie moze oddaé si¢ czemus,
co stanowi projekcje rzeczywistosci czysto ludzkiej, abstrakcyjnemu ideatowi lub
fatszywej utopii. B¢dac osoba, moze uczynié z siebie dar dla innej osoby czy innych
0s6b, a w koncu dla Boga, bo Bog jest sprawca jego istnienia i tylko On moze w petni
ten dar przyja¢. Wyobcowany jest zatem taki cztowiek, ktory nie chce wyjs¢ poza
samego siebie, uczyni¢ z siebie daru ani stworzy¢ autentycznej ludzkiej wspolnoty,
dazacej ku swemu ostatecznemu przeznaczeniu, ktorym jest Bog. Wyobcowane jest
spoteczenstwo, ktore poprzez formy spotecznej organizacji, produkeji 1 konsumpcji
utrudnia zaré6wno realizacj¢ tego daru, jak i budowanie tej miedzyludzkiej solidar-
nosci” (EiE 8).

Wiemy z doswiadczenia zyciowego — i to we wszystkich systemach poli-
tycznych — ze wykluczenie spoteczne jest zawsze przejawem jakiej§ powaznej
niesprawiedliwo$ci. Podstawowa bowiem powinnoscia sprawiedliwosci jest sza-
cunek dla warto$ci i godnosci kazdego cztowieka oraz spoteczna solidarnosc.
Zasadniczg motywacja i fundamentem wszelkich dziatan przeciwdziatajacych
wszelkim formom wykluczenia spotecznego jest godnos¢ osoby ludzkiej, ktorej
obrona i rozwijanie sg powinnos$cig kazdego cztowieka, szczegolnie tych ludzi,
ktorych podjeli si¢ stuzby spotecznej w strukturach jakiejkolwiek wtadzy??.

Wykluczenie spoteczne i destrukcja wigzoéw spolecznych, tacznie z rozbija-
niem rodzin i destrukcja wychowania, majg swe fundamentalne zakorzenienie
etyczne. Media czasami sg wykorzystywane do budowania i podtrzymywania
systemow gospodarczych, ktore wspomagaja chciwosé i zadze. Przyktadem tego
jest neoliberalizm:

,«Oparty na czysto ekonomicznej koncepcji czlowieka, traktuje zysk i prawo ryn-

ku jako jedyne parametry ze szkoda dla godnosci i poszanowania osoby i narodu»
(...). W tej sytuacji $rodki spotecznego przekazu, ktére winny stuzy¢ wszystkim, sa

2 M. Drozdz, Ochronié...,s. 2.
22 Por. tamze, s. 3.
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wykorzystywane jedynie dla korzysci niewielu. Proces globalizacji moze stwarzaé
niezwykle mozliwosci wigkszego dobrobytu (...). Mimo to jednak, a nawet w wy-
niku tego procesu, niektore kraje i narody doznaja wyzysku i marginalizacji, coraz
bardziej przegrywajac w walce o rozwoj. Te coraz wigksze obszary nedzy posrod
obszarow obfitosci stanowig plodne rozsadniki nienawisci, urazy, napigcia i konflik-
tu. Uwidacznia to potrzebg istnienia «odpowiednich i skutecznie dziatajacych mig-
dzynarodowych organéow kontrolnych i kierowniczych, dzigki ktorym gospodarka
stuzytaby dobru wspdlnemuy»”?,

Te stowa sg mocnym upomnieniem wobec swiata mediow, ktdre przyczyniaja
si¢ do budowania niesprawiedliwosci i nierdownosci, wzmagajacych owe cierpie-
nia, o ktorych same donosza. Dlatego Jan Pawet 11 postuluje, by

,obali¢ bariery i monopole, ktére wielu narodom nie pozwalaja na wiaczenie si¢
W 0golny proces rozwoju, i wszystkim — jednostkom i narodom — zapewni¢ pod-
stawowe warunki uczestnictwa w nim (...). Te wszystkie zjawiska to najwazniejsze
przyczyny izolacji i wykluczenia jednostek, a nieraz i catych grup i narodow™?.

Nauczanie spoteczne Kosciota nie tylko wskazuje na niepokojace zjawiska
wykluczenia we wspotczesnym swiecie, ale tez pokazuje konkretne srodki, ktore
nalezy podjac¢ w celu przeciwdziatania biedzie i nedzy, a tym samym i wyklucze-
niu jednostek i grup. W nauczaniu Jana Pawla Il mozna wyrézni¢ kilka zakre-
sow zasady solidarno$ci, mianowicie istnieje solidarnos¢ zawodowo-grupowa,
ogolnospoteczna i migdzynarodowa. O solidarnosci zawodowej mowi encyklika
Laborem exercens, wspominajac o ,,wielkim zrywie solidarno$ci pomigdzy ludz-
mi pracy, a przede wszystkim pomiedzy pracownikami przemystu” (LE 8). Tego
rodzaju solidarno$¢ byta uzasadniong reakcja na pogwatcenie praw robotnikow
przez wiascicieli wielkich zaktadow przemystowych. Widoczne jest to do dzi$
w krajach trzeciego $wiata Afryki, Ameryki Lacinskiej i Azji. Takze w kregach
kultury zachodniej ciggle ma miejsce krzywda i niesprawiedliwos¢ spoteczna,
dlatego ustawicznie niezbedna jest solidarnosc¢ ludzi pracy i solidarno$¢ z ludzmi
pracy.

Warto tez wspomnieC, ze papieze ostatnich czaso6w — poczynajac od Sw.
Jana XXIII az do Franciszka — wskazuja rowniez na migdzynarodowy i ogol-
noludzki wymiar solidarno$ci. We wspolczesnym $wiecie istniejg bowiem roz-
norodne podziaty powodujace skrajne wykluczenia: na przyktad ekonomiczne
(bogata PoInoc — ubogie Poludnie), polityczne, kulturowe, religijne, cywilizacyj-
ne. Te podziaty, a nawet pojawiajace si¢ czgsto nowe konflikty, mozna przezwy-
ciezy¢ tylko w duchu migdzynarodowej solidarnosci. Egoistyczny izolacjonizm
jest nieetyczny, poniewaz — jak pisze Jan Pawet 11 w Sollicitudo rei socialis — ,,za-
niedbuje obowigzek wspotpracy w ulzeniu nedzy ludow” (SRS 23). Koniecznos¢

3 Papieska Rada ds. Srodkoéw Spotecznego Przekazu, Etyka w mediach, 14. Por takze
L. Kowalski, Encykliki a wykluczenie, www.niedziela.pl/artykul/38572/nd/Encykliki-a-wykluczenie
[dostep: 15.10.2014].

24 Papieska Rada ds. Srodkow Spotecznego Przekazu, Etvka w mediach, 14.
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migdzynarodowej solidarnos$ci staje si¢ ewidentna szczegdlnie w odniesieniu
do postulatu rozwoju ekonomiczno-spotecznego. Rozwoj taki nie jest mozliwy
w skali jednego panstwa czy nawet kontynentu, lecz dopiero w skali ogolnoswia-
towej. Wspodlczesnemu swiatu potrzebna jest solidarnos¢ przekraczajaca wszelkie
granice (por. SRS 32-39).

W podsumowaniu trzeba powiedzie¢, ze wielu ludzi rozumie dzisiaj — cho-
ciaz to nie jest to samo — wykluczenie spoleczne jako alienacje. Alienacja jest
wprawdzie przykrym ,,doswiadczeniem ludzkim”, ale wykluczenie spoteczne
ma znaczenie szersze®. Dla nas wazne jest jednak personalistyczne stwierdzenie
papieza Franciszka, ktory wypowiada stanowcze ,,nie” dla ,,ekonomii wyklucze-
nia”. Mowi on w Evangelii gaudium tak:

,,Ludzko$¢ przezywa w tym momencie historyczny przetom, ktéory mozemy dostrzec
w postepie dokonujacym si¢ na réznych polach. Trzeba pochwali¢ sukcesy przyczy-
niajace si¢ do poprawy warunkow zycia, na przyktad w zakresie zdrowia, edukacji
i komunikacji (...). Podobnie jak przykazanie «nie zabijaj» stawia jasna granice, by
chroni¢ wartos¢ zycia ludzkiego, tak dzisiaj musimy powiedzie¢ «nie» dla ekonomii
wykluczenia i nieréwnosci spotecznej. Ta ekonomia zabija. Nie moze tak by¢, ze nie
staje si¢ wiadomoscig dnia fakt, iz z wyzigbienia umiera starzec zmuszony, by zy¢ na
ulicy, natomiast staje si¢ nig spadek na gietdzie o dwa punkty. To jest wykluczenie.
Nie mozna dtuzej tolerowac¢ faktu, ze wyrzuca si¢ zywno$¢, podczas gdy sa ludzie
cierpigcy gtod. To jest nierownos¢ spoteczna. Dzisiaj wszystko poddane jest prawom
rywalizacji 1 prawu silniejszego, gdzie mozny pozera stabszego. W nastepstwie tej
sytuacji wielkie masy ludnosci sa wykluczone i marginalizowane: bez pracy, bez
perspektyw, bez drog wyjscia. Samego czlowieka uwaza si¢ za dobro konsumpcyj-
ne, ktére mozna uzy¢, a potem wyrzuci¢. Dalismy poczatek kulturze «odrzuceniay,
ktorag wrecez sie promuje. Nie chodzi juz tylko o zjawisko wyzysku i ucisku, ale o co$
nowego: przez wykluczenie zraniona jest w samej swej istocie przynaleznos¢ do spo-
leczenstwa, w ktorym czlowiek zyje, poniewaz nie jesteSmy w nim nawet na samym
dole, na peryferiach czy pozbawieni wladzy, ale poza nim. Wykluczeni nie sg «<wyzy-
skiwaniy, ale sg odrzuceni, sa «niepotrzebnymi resztkami»” (EG 52-53).

2 Wypowiedzenie walki strukturom spotecznym jako przyczynie zta widoczne jest rowniez w teorii
krytycznej ,,szkoty frankfurckiej”, okreslanej czgsto mianem ,,neomarksizmu” z jej przedstawicielami
jak Th.W. Adorno, M. Horkheimer, H. Marcuse, W. Benjamin, J. Habermas. Zwr6¢my tu uwage na
opini¢ A. Placka, przedstawiciela tejze szkoty, mniej znanego, ale widzacego bardzo skrajnie zrodto
zta w srodowisku. Zto ukrywa si¢ w strukturach spotecznych rozumianych bardzo szeroko, takze jako
wartosci gloszone w spoteczenstwie, poniewaz rowniez one przeszkadzaja w wolnym objawieniu
si¢ instynktow. Takze wartosci gloszone sa formg represji wobec jednostki, a wiemy, ze nie kazda
represja jest represja instynktow. Represja gasi samoswiadomos¢ i spontanicznos$¢ cztowieka, nie jest
jednak w stanie zapobiec, by instynkty niszczone wyrazily si¢ w innych sposobach zachowania niz
te, ktore okresla si¢ jako zte, a zwlaszcza w sadyzmie, w aktach przestepczych, a nawet w wojnie.
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Droga rozwoju i prawdziwego szacunku dla kazdego cztowieka nie ma nic
wspolnego ,,z ekonomig skapywania”. Dlatego mowimy jasno, ze nie mozna bro-
nic¢ owej

,ekonomii skapywania, zaktadajacej, ze kazdy wzrost ekonomiczny, ktéremu sprzyja

wolny rynek, jest zdolny sam w sobie tworzy¢ wicksza sprawiedliwo$¢ i uczestnictwo

spoleczne w §wiecie. Opinia ta, nigdy nie potwierdzona przez fakty, wyraza prosto-
duszng i naiwng ufno$¢ w dobro¢ tych, ktérzy maja wtadz¢ ekonomiczng i w uswie-
cone mechanizmy panujacego systemu ekonomicznego. Tymczasem wykluczeni
nadal czekaja. Aby utrzymac styl zycia wykluczajacy innych albo zeby moéc entu-
zjazmowac si¢ tym egoistycznym ideatem, rozwingla si¢ globalizacja oboj¢tnosci.

Niemal nie zdajac sobie z tego sprawy, stajemy si¢ niezdolni do wspotczucia wobec

krzyku bolesci innych, nie ptaczemy juz wobec dramatu innych ani nie interesuje nas

troska o nich, tak jakby odpowiedzialno$¢ za to nas nie dotyczyta. Kultura dobrobytu
nas znieczula i tracimy spokdj, jesli rynek oferuje cos, czego jeszcze nie kupilismy,
podczas gdy zrujnowane zycie tych wszystkich ludzi z powodu braku szans wydaje

nam si¢ zwyktym spektaklem, ktory nas wcale nie porusza” (EG 54).

Summary
ANTHROPOANEMIA, SOCIAL REJECTION, DESTRUCTION
OF SOCIAL LIFE

The articie is divided into three parts. In the first part the author focuses on the an-
thropological questions. He adumbrates the truth about the fundamental meaning of in-
tegral anthropology. Every man is unrepeatable person. This is why — in the name of
personality — the author shows the positive and negative dimensions of so called ,,anthro-
pological error” in the modern culture. This error seems to be source of nearly everyday
symptom of anthropoanemia.

The second part is more detailed presentation of social rejection. The author say
a definite ,,no0” to ali forms of the mentioned rejection — from ethical point of view. It is
not a secret that at the beginning of the 215" century the human life is in more serious
danger than in 19th century. In the name of inalienable dignity of every human being,
also today, we have to say ,,no” to the economy of rejecting and social inequality. This
economy literally kills.

In the third part the author develop the ethic problem claiming that it is inacceptable
that people throw out the food while somewhere in the world people are starving. This is
social inequality. Today everything is buiit on a game and rivalry and the law protects the
stronger so ,,the rich devours the poor” (,,Evangelii gaudium”). As a result of the situation
the huge number of people are rejected and marginalized: without a job, perspectives and
way out. Every human is seen in terms of consumption goods which is created to be used
and thrown out.

The ethic conclusion is clear: we have started the culture of rejection that is promoted
in every way. It is not the phenomenon of exploitation and oppression but something new:
by rejection we touch the core of belonging to society. A lot of people, including young,
live on the same hollow. They live-literally-out of society. They are spare parts.
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In this context, some of them are defending some theories of ,,luxury” supposing that
every economic growth that supplies free market is capable on its own to create bigger-
justice and social participation in the world. This opinion has never been proved by the
facts, it shows the naiive faith in good of those who handle the economical power. The
life proves that the ruling mechanisms of economical systems does not work. In the same
time all the rejected still wait.

Keywords: anthropological error, economy, famine, marginalization of life, justice, re-
jection, economical growth
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POLITYKA PRZECIWDZIALANIA WYKLUCZENIU
SPOLECZNEMU W POLSCE I W UNII EUROPEJSKIEJ

W Polsce powraca aktualnie dyskusja na temat wykluczenia spotecznego
i ubostwa, ktora zwigzana jest z trzema aspektami, waznymi z punktu widzenia
najblizszej przysztosci. Po pierwsze, przygotowany zostat w ostatnim czasie w na-
szym kraju przez MPiPS i niezaleznych ekspertéw ,,Program Przeciwdziatania
Ubostwu i Wykluczeniu Spotecznemu do roku 20207, ktory jest programem roz-
woju, w rozumieniu art. 15, ust. 4 pkt. 2 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 roku
o zasadach prowadzenia polityki rozwoju!. Program ten stanowi wazny doku-
ment o charakterze operacyjno-wdrozeniowym, ustanowiony w celu realizacji
sredniookresowej ,,Strategii Rozwoju Kraju 2020” oraz innych strategii sektoro-
wych dotyczacych kapitatu ludzkiego i spotecznego. Po drugie, programowane sa
aktualnie programy operacyjne (sektorowe i regionalne) pod przyszte zastosowa-
nie funduszy strukturalnych UE na lata 2014-2020, gdzie temat ubostwa i wyklu-
czenia spotecznego bedzie stanowil wazna przestrzen interwencji. Zwigzane jest
to m.in. z realizacja w UE Strategii ,,Europa 20207, w ktdrej zapisano, ze jednym
z glownych priorytetow Wspolnoty na najblizsze lata jest ograniczenie ubdstwa
1 wykluczenia spotecznego o 20 mln osob oraz ze panstwa UE majg prowadzi¢
polityke stymulowania zatrudnienia, tak aby wskaznik aktywnos$ci zawodowej
wynosit w 2020 roku 75 procent. Po trzecie, 25-lecie transformacji ustrojowe;j
w Polsce oraz 10-lecie naszej obecnosci w Unii Europejskiej, ktore to rocznice
obchodzilismy w 2014 roku, sktaniajg do refleksji na temat tego, jak poradzilismy
sobie w Polsce z problemem ubostwa i wykluczenia z perspektywy ¢wieréwiecza
i ostatniej dekady.

Tabela 1. Najwazniejsze cele Strategii ,,Europa 2020”. Pogrubiono te, ktoére maja
najwigkszy zwiazek z polityka inkluzji spotecznej

Zatrudnienie - prace powinno mie¢ 75% ludnosci w wieku od 20 do 64 lat

Innowacje — 3% unijnego PKB nalezy inwestowa¢ w badania i rozwoj

Edukacja - odsetek osdb przedwczesnie koriczacych nauke powinien spasé ponizej 10%,
a co najmniej 40% ludzi w wieku od 30 do 34 lat powinno uzyska¢ wyksztatcenie wyzsze
lub réwnowazne

1Zob.Dz.U. 2009, nr 157, poz. 1240, z p6zn. zm.
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Ubdstwo - zmniejszenie liczby ludzi ubogich dzieki uchronieniu przed ubdstwem
lub wykluczeniem co najmniej 20 milionéw osé6b

Ram inwestycyjnych i narzedzi niezbednych, aby zrealizowa¢ cele strategii ,Europa 2020”
dostarcza polityka spojnosci

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie: Strategia ,,Europa 2020”, Komisja Europejska
2010

Zarowno w dokumentach UE, jak i w polskim ,,Programie Przeciwdzialania
Ubédstwu i Wykluczeniu Spotecznemu do roku 2020 czytamy, ze

»globalizacja gospodarki, szybki post¢p technologiczny, zwlaszcza w dziedzinie in-
formatyki i srodkow komunikacji spotecznej, otwieraja nowe perspektywy i szanse
dla rozwoju, ale wiaza si¢ takze z nieznanymi wcze$niej zagrozeniami dotyczacymi
wykluczenia spotecznego czesci srodowisk spotecznych, ktore to zjawiska moga pro-

wadzi¢ do trwalej deprywacji i atrofii spolecznej?.

Dane EUROSTAT wskazuja, ze w roku 2011 okoto 120 mIn mieszkancow Unii
Europejskiej (blisko 25 procent jej ludnosci) doswiadczato réznych problemow
wykluczenia spotecznego i finansowego, w tym braku $rodkéw finansowych,
braku dostgpu do dobr materialnych czy tez braku dostepu do pracy. Poniewaz
wykluczenie 1/4 ludnosci Europy powaznie podwaza ide¢ spodjnosci spolecz-
nej i obniza warto$¢ kapitatu ludzkiego i spotecznego Unii, dlatego panstwa —
cztonkowie UE — podjety decyzje dotyczaca opracowania polityk ograniczania
ubostwa, zaangazowania odpowiednich zainteresowanych stron, a nastgpnie mo-
nitorowania rozwoju sytuacji, ze szczegolnym uwzglednieniem warunkow zy-
cia. Procedurg zastosowana w UE jest metoda otwartej koordynacji. Szacowane
ubostwo relatywne w UE wynoszace w 2011 roku 16,9 procent spoteczenstwa,
a w Polsce 17,7 procent stato si¢ przyczyna ustanowienia priorytetu walki z ubo-
stwem jako jednym z priorytetow Strategii ,,Europa 20207,

1. Roznorodne definiowanie i podejscia
do wykluczenia spolecznego

Generalnie w literaturze przedmiotu mozna si¢ spotkac z dwojakim definiowa-
niem wykluczenia spotecznego. Po pierwsze, traktuje si¢ wykluczenie spoteczne
szeroko — jako nieuczestniczenie jednostki/rodziny czy grupy w zyciu spotecz-
nym, a brak partycypacji wynika z ograniczen w dostepie do praw cztowieka,

2 Krajowy Program Przeciwdzialania Ubdstwu i Wykluczeniu Spolecznemu do roku 2020,
Warszawa 2013, s. 3.
3 Por. tamze.
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praw socjalnych i obywatelskich oraz utomnej demokracji i stabosci spoteczen-
stwa obywatelskiego. Po drugie, wykluczenie spoteczne traktuje si¢ wasko —jako
ubostwo, gdzie wykluczenie jest ,,nadbudowa” pozamaterialnej deprywacji nad
,,baza”, ktorg jest brak srodkéw materialnych. W Polsce w przesztosci to ubostwo
byto podstawowa kategoria analizy. Zmiana gtéwnej osi zainteresowan z ubdstwa
na wykluczenie spoteczne przyszta do Polski dekade temu przy okazji akcesji
do UE. Instytucje Wspolnoty stosowaly bowiem cze¢$ciej kategorie¢ wykluczenia
spotecznego anizeli ubdstwa*,

Dualizm w traktowaniu wykluczenia spotecznego bierze si¢ rowniez z tego,
ze czasami wykluczenie spoteczne traktowane jest catosciowo, holistycznie jako
nieuczestniczenie w powszechnie akceptowanym spolecznie realizowanym zyciu
i powigzane jest z wykluczeniem zwigzanym z ubdstwem i deprywacja mate-
rialng. Kiedy indziej traktuje si¢ wykluczenie spoteczne jako ekskluzje czastko-
wa, ktora dotyka kazdego cztowieka na roznych etapach zycia. W tym podejsciu
uznaje si¢, ze kazdy obywatel jest z roznych wzgledow z czegos wykluczony lub
dyskryminowany: na przyktad w dostgpie do edukacji, awansow, urlopow, pew-
nych przywilejow pracowniczych, branzowych itp.’

W Polsce w dwoch aktach prawnych dokonano proby zdefiniowania wyklu-
czenia spolecznego. W definicji wykluczenia spotecznego przyjetej w Narodowej
Strategii Integracji Spotecznej wykluczenie spoleczne scharakteryzowano jako
,,orak lub ograniczenie mozliwos$ci uczestnictwa, wptywania i korzystania z pod-
stawowych instytucji publicznych i rynkéw, ktore powinny by¢ dostepne dla
wszystkich a w szczegolnosci dla 0sob ubogich™. Z kolei inng definicje wyklu-
czenia spolecznego mamy w Ustawie o zatrudnieniu socjalnym, gdzie zapisano —

,.wykluczeniu spotecznemu podlegaja osoby, ktore, ze wzgledu na swoja sytuacje zy-
ciowa, nie s3 w stanie wlasnym staraniem zaspokoi¢ swoich podstawowych potrzeb
zyciowych i znajduja si¢ w sytuacji powodujacej ubdstwo oraz uniemozliwiajacej
lub ograniczajacej uczestnictwo w zyciu zawodowym, spotecznym i rodzinnym;
w szczegolnosci sg to osoby: bezdomne, uzaleznione od alkoholu lub narkotykéow po
zakonczeniu terapii, psychicznie chore, dtugotrwale bezrobotne, zwolnione z zakta-

dow karnych, niepetnosprawne oraz uchodzcy™’.

Wida¢ zatem, ze w obu definicjach mamy polozenie nacisku na roézne akcenty
i zagadnienia co utrudnia nieco przyjecie jednej perspektywy analizy wyklucze-
nia spolecznego.

Kazimierz Frieske wymienit komponenty wykluczenia spotecznego. Wedtug
tego socjologa sg to: deprywacja materialna i pozamaterialna (niski stan indywi-
dualnych czy grupowych zasoboéw oraz niski i spotecznie nieakceptowany po-
ziom spolecznej partycypacji), roztozony w czasie dynamiczny proces kumulacji

4 Zob. Ubdstwo i wykluczenie spoleczne. Badania, metody, wyniki, red. S. Golinowska.
E. Tarkowska, 1. Kopinska, Warszawa 2005.

SZob. A. Karwacki, Prezentacja multimedialna na potrzeby dydaktyki, Torun 2013.

® Narodowa Strategia Integracji Spotecznej dla Polski, Warszawa 2004.

"Ustawa o zatrudnieniu socjalnym z 13 czerwca 2003, Dz.U. 2003, nr 122, poz. 1143.
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probleméw w biografii jednostek, brak dostgpu do kluczowych instytucji spo-
tecznych®.

W literaturze mozna spotkac si¢ z koncepcjg wymiarow wykluczenia spotecz-
nego, ktoére dotycza nastepujacych sfer:

a)

b)

©)
d)

©)
f)

g)

h)

politycznej — brak praw politycznych, niska frekwencja wyborcza, niski
poziom aktywnosci lokalnej, bezsilno$¢ w sprawach politycznych;
instytucjonalnej — niedorozwoj instytucji publicznych, przerost biurokracji
w administracji, korupcja,

ekonomicznej — dtugotrwate bezrobocie, niskie dochody;

spotecznej — zerwanie wi¢zi rodzinnych i spotecznych, bezdomnos¢, prze-
stepczosé, ubostwo;

toczenia i sgsiedztwa — degradacja Srodowiska, zta jako$¢ zasobow miesz-
kaniowych, brak ustug lokalnych, brak kapitatu spotecznego 1 wiezi;
jednostkowej — zta kondycja fizyczna i psychiczna, niedostateczne umie-
jetnosci 1 poziom edukacji, niski kapitat ludzki, bierno$¢, roszczeniowos¢;
przestrzennej — tworzenie gett, marginalizacja przestrzenna grup spotecz-
nych;

grupowej — wyodrebnienie grup szczeg6lnej podatnosci na wykluczenie
spoteczne (np. osoby starsze, niepetnosprawne, mniejszosci etniczne)’.

J. Hills, J. Le Grand, D. Piachaud w ksiagzce Understanding Social Exclusion™
stworzyli koncepcje diagramu cebuli, ktora ukazuje rézne przestrzenie wyklu-
czania spotecznego. Ponizszy rysunek obrazuje mozliwe przestrzenie prowadza-
ce do ekskluzji spoteczne;j.

Rysunek 1. Wymiary wykluczenia spotecznego

8Por. K. Frieske, Spoleczne wykluczenie — o nicowaniu pojec, w: Ubdstwo i wykluczenie spoleczne.
Badania...,s. 55 n.

’S.

Golinowska, P. Broda-Wysocki, Kategorie ubostwa i wykluczenia spotecznego — przeglgd

ujeé, w: Ubostwo i wykluczenie spoteczne. Badania. .., s. 38.
0 Zob. Understanding Social Exclusion, red. J. Hills, J. Le Grand, D. Piachaud, Oxford 2001.
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Zrodto: S. Golinowska, P. Broda-Wysocki, Kategorie ubéstwa i wykluczenia spolecznego
—przeglgd ujeé, w: Ubostwo i wykluczenie spoleczne, red. S. Golinowska, E. Tarkowska,
1. Topinska, Warszawa 2005, s. 39

Poziom 1 (individual) to poziom jednostkowy — o wykluczeniu spotecznym
decyduja takie czynniki jak: wiek, pte¢, rasa, niepetnosprawnosc¢, wtasne wybo-
ry, przekonania, wartosci. Poziom F (family) to poziom rodziny — tu o wyklucze-
niu decydujg takie czynniki jak: wspotpraca w ramach gospodarstwa domowe-
go, socjalizacja, ilo$¢ dzieci, status spoteczno-zawodowy rodzicow, opieka nad
osobami zaleznymi. Poziom C (community) to poziom lokalnej spotecznosci — tu
na ekskluzje majg wpltyw takie czynniki jak: srodowisko spoteczne i fizyczne,
placowki edukacyjne, ustugi zdrowotne i socjalne. Poziom L (local) to obszar
szerszej jednostki terytorialnej — na marginalizacje wptywaja nastepujace czyn-
niki: rynek pracy, edukacja, transport, inwestycje lokalne. Poziom N (national) to
obszar panstwa — wyklucza¢ moga takie czynniki jak: wptywy kulturowe, brak
bezpieczenstwa socjalnego, deficyt formalnych uprawnien. Poziom G (global) to
sfera globalna — na wykluczenie moga mie¢ wptyw takie czynniki jak: miedzy-
narodowy bilans wymiany handlowej, migracje, zmiany klimatyczne, demogra-
fia, choroby cywilizacyjne.

2. Prekursorzy badan nad wykluczeniem spolecznym
i ubostwem

Badania nad wykluczeniem spotecznym i ubostwem maja swoja tradycje, na-
wigzujaca do badan socjologdw juz z XIX wieku. Jednym z pierwszych waznych
badaczy ubdstwa byt nie kto inny, ale sam Max Weber — niemiecki socjolog, kto-
ry zwrocit uwage na tzw. spoteczne zamknigcie (social closure). Uwage Webera
zajeto tworzenie zamknigtych struktur osoéb wykluczonych (wykluczajacych sig)
z normalnego zycia, ktore w jego interpretacji miato by¢ probg zabezpieczenia
pozycji 1 przywilejow, ktore moglyby zosta¢ naruszone przez reprodukcje i eks-
pansje ludu (domy pracy, getta etniczne, osrodki odosobnienia). Innym badaczem
byt Frank Parkin, ktory wyjasnial proces wyodrebniania si¢ oraz izolowania grup
spolecznych w obronie swojej pozycji, co wedtug autora koncepcji prowadzito do
nieréwnosci. Z kolei Thomas Marshall uwazal, ze wykluczenie spoteczne bierze
si¢ z faktu braku dostepu do stosowania praw obywatelskich (ekonomicznych,
politycznych i socjalnych). Emile Durkheim twierdzit natomiast, ze wykluczenie
spoteczne zwigzane jest ze zjawiskiem anomii. Potrzeby jednostki nie sg skorelo-
wane z potrzebami ogotu spoteczenstwa. Pierwszym badaczem, ktory uzyt ter-
minu wykluczenia spotecznego byt Francuz Renee Lenoir, ktory w swojej ksigzce
z 1974 roku pt. Les Excluse zainicjowatl takie nazewnictwo 0sob zyjacych na
marginesie zycia spotecznego.



48 MIROSEAW GREWINSKI

W Polsce pierwsze badania nad ubostwem i marginalizacja prowadzili w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym tacy wielcy naukowcy i badacze, jak: Stanistaw
Rychlinski, Konstanty Krzeczkowski, Jozef Chatasinski, Ludwik Krzywicki i $ro-
dowisko zwigzane z Instytutem Gospodarstwa Spolecznego przy Szkole Gtownej
Handlowej. Po drugiej wojnie §wiatowej tradycje te kontynuowali w latach 70. 1 80.
XX wieku m.in. Lidia Beskid, Maria Jarosz, Lucyna Frackiewicz. Nowe badania
nad ubostwem i marginalizacjg po transformacji ustrojowej w latach 90. XX wieku
w Polsce inicjowali ekonomisci i socjologowie, m.in. Tomasz Panek, Stanistawa
Golinowska, Elzbieta Tarkowska, Wielistawa Warzywoda Kruszynska, Jolanta
Grotkowska-Leder. Z ostatnich dwoch dekad najbardziej znanymi badaniami nad
ubostwem i wykluczeniem spotecznym byty Raporty Banku Swiatowego i UNDP,
Projekty Polska Bieda I, II — gdzie dokonano konceptualizacji i metodologii iden-
tyfikacji i pomiaru ubdstwa w naszym kraju, Projekt Polska Bieda I1I — jako grant
KBN, gdzie dokonano diagnozy ubdstwa i wykluczenia spotecznego oraz zapro-
ponowano metody ich zwalczania. W ostatnich latach o ubdstwie 1 marginalizacji
sporo mozna dowiedzie¢ si¢ z corocznych Diagnoz Spotecznych (prowadzonych
przez m.in. prof. Czapinskiego, prof. Panka, prof. Kotowska i innych ekspertow)
oraz z licznych zamawianych projektow systemowych i konkursowych realizowa-
nych przez Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej, Centrum Rozwoju Zasobow
Ludzkich oraz regionalne osrodki polityki spotecznej™.

3. Grupy zagrozone wykluczeniem spolecznym
i charakterystyka zjawiska

Przyjeto sie, ze w kazdym spoteczenstwie sg kategorie spoleczne w sposob
szczegolny zagrozone marginalizacja i wykluczeniem spotecznym. Ponizej wy-
mieniono glowne grupy ryzyka w Polsce:

a) dlugotrwali bezrobotni i niektore inne kategorie bezrobotnych np. mto-

dziez, osoby 50+;

b) osoby niepetnosprawne (bez dochodu z pracy), w tym chorujace psychicznie;

¢) wczesniej opuszczajacy system edukaci;

d) samotni rodzice i rodziny wielodzietne;

e) osoby bezdomne;

f) osoby opuszczajace zaklady karne;

g) mlodziez opuszczajaca placowki opiekunczo-wychowawcze i inna;

h) uchodzcy i migranci;

i) osoby starsze, samotne;

j) osoby uzaleznione od alkoholu i/lub narkotykow oraz hazardu'2.

1 Por. S. Golinowska, Wprowadzenie, w: Ubéstwo i wykluczenie spoleczne. Badania. .., s. 11-14.
2. Zob. Ubdstwo i wykluczenie spoleczne — perspektywa poznawcza, red. R. Szarfenberg,
C. Zotedowski, M. Theiss, Warszawa 2010.
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Z badania CBOS, ktére zostato przeprowadzone w dniach 5-12 wrzesnia 2013
roku na liczacej 911 o0sob reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow
Polski wynika, ze jako zagrozonych wykluczeniem spotecznym respondenci najczg-
sciej wskazujg biednych i ubogich, bezrobotnych oraz bezdomnych. Czynnikami,
ktére w najwickszym stopniu zwigkszaja ryzyko wykluczenia spotecznego sa: sy-
tuacja materialna oraz zdrowie. Najwigcej osob, definiujgc grupy ludzi zagrozonych
marginalizacja, odwotywalo si¢ sytuacji na rynku pracy. Az 43 procent badanych
uwaza, ze najmniejsze szanse na realizacj¢ swoich potrzeb majg bezrobotni, 20
procent wskazato osoby chore i niepelnosprawne, a 18 procent ubogich i biednych.
Sposrod badanych co jedenasty twierdzi, ze sam czuje si¢ wykluczony.

Ponizsza mapa ukazuje terytorialny podziat osob w gospodarstwach domo-
wych zyjacych ponizej granicy relatywnego ubdstwa w 2012 roku w Polsce.
Wida¢ wyraznie, ze najwyzsza stopa ubdstwa relatywnego jest w wojewodztwach
wschodniej Polski, tj. na Warmii i Mazurach, Podlasiu, Lubelszczyznie i w woje-
wodztwie $wigtokrzyskim. Najnizsze ubostwo relatywne jest na Mazowszu oraz
w wojewddztwach: 16dzkim, opolskim i $laskim.

Mapa 1. Udziat 0sob w gospodarstwach domowych Zyjacych ponizej granicy relatyw-
nego ubostwa w 2012 roku

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych GUS, 2012
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Instytucje UE stosuja aktualnie do mierzenia skali wykluczenia spotecznego
trzy podstawowe wskazniki. Sg to: wskaznik zagrozenia ubostwem (ubdstwo rela-
tywne), ktory oznacza gospodarstwa domowe zyjace ponizej 60 procent mediany
przecietnych dochodéw w gospodarce narodowej; wskaznik poglebionej deprywacji
materialnej, ktory oznacza ilo$¢ 0sob ktore maja z przyczyn finansowych niezaspo-
kojone co najmniej 4 z 9 potrzeb podstawowych; wskaznik niskiej intensywnosci
pracy, ktory oznacza ilo$¢ 0sob, ktore przepracowaty w ostatnim roku mniej anizeli
20 procent pelnego czasu pracy, przyjetego w danym kraju. Wskaznik zagroze-
nia ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym prezentowany w ponizszej tabeli jest
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wypadkowa wszystkich trzech wymienionych wyzej miernikow. Jak wida¢ z pre-
zentowanej ponizej tabeli, Polska nie ma najgorszych wskaznikow w poréwnaniu
ze $rednig UE. Wskaznik zagrozenia ubostwem i wykluczeniem spolecznym na
poziomie 27,2 procent jest tylko o 3 punkty procentowe wyzszy anizeli §rednia dla
UE. Wskaznik zagrozenia ubdstwem relatywnym jest prawie na tym samym pozio-
mie w Polsce i w UE. Niepokoi wyzszy w Polsce niz w UE wskaznik poglgbione;j
deprywacji 13 procent versus 8,8 procent, natomiast cieszy¢ si¢ nalezy z lepszego
wskaznika niskiej intensywnosci pracy w Polsce niz w UE (6,9 procent versus 10
procent), co moze wskazywac jednoczesnie na bardziej elastyczne formy zatrud-
nienia, stosowane w panstwach UE niz w Polsce.

Wekaznik . Wskaznik Wskaznik
zagrozenia Wskaznik oo o
R . o pogtebionej niskiej
Wyszczegolnienie | ubdstwem lub zagrozenia - . -
: f deprywacii intensywnosci
wykluczeniem ub6stwem C
materialnej pracy
spotecznym
EU-27 24,2 16,4 8,8 10,0
Maksymalna 49/ 223 436 137
wartos¢ w EU
Minimalna
warto$¢ w EU 153 98 12 45
Polska 2011 27,2 17,7 13,0 6,9
Polska 2012 278 17,6 14,2 73

Tabela 2. Podstawowe wskazniki wykluczenia spotecznego w 2011 roku w Polsce i w UE

Zrédto: Krajowy Program Przeciwdziatania Ubéstwu i Wykluczeniu Spolecznemu do
roku 2020, MPiPS, Warszawa 2013
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Wykres 1. Dystans w osiggnig¢ciu celow Strategii Europa 2020 w kontek$cie wiaczenia
spolecznego z podziatem na poszczegodlne panstwa UE

Zrodto: EUROSTAT 2012
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Biorac pod uwage porownawcze wskazniki dystansu w osiggnieciu celéw Strategii
,Europa 2020” w kontekscie wlaczenia spotecznego z podzialem na poszczegolne
panstwa UE, najwicksza populacje ryzyka zwigzanego z ubostwem i wykluczeniem
maja takie kraje, jak: Bultgaria, Rumunia, Wegry, Lotwa i Litwa, najmniejsza: Austria,
Finlandia, Czechy i Holandia. Niewatpliwie charakterystycznym jest to, ze cechy ubo-
stwa w Polsce mozna scharakteryzowac jako: juwenalizacja i feminizacja biedy, tery-
torializacja wykluczenia objawiajaca si¢ istnieniem enklaw biedy, wiejski charakter
ubostwa 1 jego dziedziczenie, istnienie zjawiska biednych pracujacych (working poor),
ktore dotyczy juz ponad 2 mIn 0s6b w Polsce. Ponadto bieda cz¢sciej w naszym kraju
dotyczy rodzin niepetnych i wielodzietnych, takze mtodziezy usamodzielnianej, osob
karanych i uzaleznionych, 0sob bezdomnych, co jest tez charakterystyczne dla innych
panstw UE. Z ogdlnopolskiego, reprezentatywnego badania gospodarstw domowych
»Jakos¢ zycia, kapital spoteczny, ubdstwo i wykluczenie spoteczne w Polsce”, jakie
prowadzit GUS w 2013 roku wynikaja nastepujace, ciekawe poznawczo wnioski,
wskazujgce na deficyty finansowe wielu polskich rodzin:

a) brak pieniedzy na zakup ksiazek lub prasy — 17,9 procent gospodarstw do-

mowych;

b) brak pienigdzy na zakup lekow — 14,5 procent gospodarstw domowych;

c) brak pieniedzy na wizyty u lekarzy specjalistow — 26,2 procent gospo-

darstw domowych;

d) brak pieniedzy na zakup obuwia, odziezy, poscieli — 13,4 procent gospo-

darstw domowych;

e) brak pieniedzy na wymian¢ zuzytych mebli — 30,3 procent gospodarstw

domowych;

f) brak pienigdzy na Zywnos¢ (rezygnacja z jedzenia migsa, Swiezych owo-

cow, warzyw) — 9,3 procent gospodarstw domowych;

g) brak pieniedzy na przynajmniej jeden tydzien wakacji raz w roku — 43

procent gospodarstw domowych;

h) brak samochodu z przyczyn finansowych — 12,4 procent gospodarstw do-

mowych;

1) brak pieniedzy na rozrywke (wyjscie do kina, teatru, restauracji, na kon-

cert itp.) — 37,1 procent gospodarstw domowych;

j) brak komputera — 9,3 procent gospodarstw domowych;

k) brak dost¢pu do Internetu z przyczyn finansowych — 11,4 procent gospo-

darstw domowych;

1) mieszkanie zbyt male — 26,2 procent gospodarstw domowych;

m) brak $rodkdow na ogrzewanie mieszkania — 35,8 procent gospodarstw do-

mowych®,

Szczegblnie niepokojaco w naszym kraju wyglada zjawisko ubdstwa i wy-
kluczenia spotecznego dzieci i mlodziezy. Ponizszy wykres obrazuje dynamike
zmian w tym zakresie.

13 Zob. ,Jakos¢ zycia, kapital spoleczny, ubéstwo i wykluczenie spoleczne w Polsce”, GUS,
Warszawa 2013.
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Tabela 3. Wykluczenie spoteczne i ubdstwo dzieci w Polsce

Zrédto: Krajowy Program Przeciwdziatania Ubéstwu i Wykluczeniu Spolecznemu
do roku 2020, MPiPS, Warszawa 2013

Jako pozytywne zjawisko mozna zakwalifikowa¢ fakt, ze od 2005 roku ubo-
stwo 1 wykluczenie spoteczne dzieci i mlodziezy spada. Jednakze w dalszym ciagu
w zaleznosci od przyjetego miernika ubdstwa i wykluczenia duza cze$¢ mtodego po-
kolenia (nawet 2,1 min!) zagrozona jest trwatg ekskluzja spoteczng. Panstwo w najbliz-
szym czasie powinno zrobi¢ wszystko, aby wstydliwa bieda dzieci i mtodziezy zostaly
na state wyeliminowane w takiej skali.

Ponizszy schemat ukazuje z kolei deprywacje materialng w zakresie potrzeb dzie-
ci, tj. trzy 1 sze$¢ niezaspokojonych potrzeb podstawowych z osiemnastu z podziatem
na typ gospodarstwa domowego. Wida¢ wyraznie, ze w najgorszej sytuacji sg rodzi-
ce samotnie wychowujacy dzieci, nastepnie rodziny wielodzietne z trojgiem i wigcej
dzieci. W najlepszej sytuacji sa rodziny petne z jednym dzieckiem ewentualnie z dwo-
ma. Prawie 29 procent wszystkich gospodarstw z dzieémi ma niezaspokojone trzy
potrzeby podstawowe, a prawie 13 procent nie ma zaspokojonych az szesciu potrzeb.
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Tabela 4. Deprywacja materialna w zakresie potrzeb dzieci (3+ i 6+ niezaspokojonych
potrzeb z 18) ze wzgledu na typ gospodarstwa domowego

Zrédto: Krajowy Program Przeciwdziatania Ubéstwu i Wykluczeniu Spolecznemu
do roku 2020, MPiPS, Warszawa 2013
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Tabela 5. Ubdstwo, deprywacja i wykluczenie osob w wieku 60 lat i wiecej (w tysigcach)

Zrodto: Krajowy Program Przeciwdziatania Ubdstwu i Wykluczeniu Spolecznemu
do roku 2020, MPiPS, Warszawa 2013

Osobnym problemem jest ubostwo, wykluczenie i deprywacja seniorow, ktd-
rzy w duzej czgscei zyja samotnie (bez wspotmalzonkéw). Dotyczy to przewaznie
kobiet ze wzgledu na nadumieralno$¢ mezczyzn w wieku 50—70 lat. Jak ukazuje
powyzszy schemat, blisko 1,77 mln polskich senioréw jest uboga lub wykluczona
spolecznie. Wprawdzie wskaznik ten spada od 2005 roku, to nadal jest on stosun-
kowo wysoki.

Analizujac réznorodne wskazniki ubostwa i wykluczenia spotecznego oraz
obserwujac dynamike zmian w tym zakresie, socjologowie wskazujg na przyczy-
ny dziedziczenia ubdstwa w procesie reprodukeji kultury podklasy spoteczne;j.
Dla przyktadu, wedtug prof. Arkadiusza Karwackiego przyczyny dziedziczenia
wykluczenia spotecznego sg zwigzane z nastepujacymi elementami:

a) rodzina — wzory zachowan, styl zycia, brak aspiracji edukacyjnych, nie-

wlasciwy proces socjalizacji, wybory konsumpcji, brak dziecinstwa;

b) grupa rowiesnicza - brak zagospodarowania wolnego czasu, brak autoryte-
tow, negatywne nasladownictwo, konformizm lub negatywna kontestacja
rzeczywistosci;

c) szkota - niespetnianie funkcji wychowawczej 1 w czesci edukacyjnej plus
ukryta segregacja w klasach szkolnych;

d) inne — sasiedztwo i srodowisko zamieszkania; stygmatyzujace programy
spoteczne, niewydolne instytucje i stuzby'.

14 Zob. A. Karwacki, Prezentacja multimedialna. ..
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4.

Wybrane instrumenty i narzedzia polityki spolecznej
na rzecz inkluzji spolecznej i ich ograniczenia

W Polsce istnieje wiele instrumentéw i narze¢dzi, ktore majg na celu zapew-
nienie wiekszej inkluzji spotecznej. Niestety, wiekszos¢ z nich ma charakter in-
terwencyjny, a nie prewencyjny czy profilaktyczny. Wiele instrumentéw ma tez
w dalszym ciggu charakter Swiadczen finansowych nie powigzanych z funkcjami
ustug czy koniecznej aktywizacji, chociaz ten proces aktualnie zaczyna coraz
czesciej wystepowac. Ponizej wymieniono przyktadowe instrumenty polityki in-
kluzyjnej, ktore wystepuja w naszym kraju:

a)

b)

wsparcie dochodowe poprzez $wiadczenia finansowe (pomoc spotecz-
na, $wiadczenia rodzinne, zasitki dla bezrobotnych) — dobrze rozwinigte
$wiadczenia, chociaz niezbyt wysokie;

ustugi integracji i reintegracji spoteczno-zawodowej na przyktad aktywna
integracja i PAL, KIS, WTZ — aktualnie wiele programéw EFS wspiera
rozwdj instrumentow;

zatrudnienie socjalne i inne formy zatrudnienia wspieranego — CIS, spot-
dzielnie socjalne wspierane migdzy innymi poprzez rozwdj ekonomii spo-
lecznej i instrumentdéw rynku pracy;

d) praca socjalna, w tym z rodzing — rozwijana m.in. poprzez wprowadzenie

©)
f)

instytucji asystenta rodziny i przygotowywanie si¢ do wprowadzenia ustu-
gi organizacji spotecznosci lokalnej (pracy srodowiskowej);

mieszkania chronione i socjalne — dla 0so6b ubogich i niepetnosprawnych;
zespoty interdyscyplinarne — inicjowane w celu przeciwdzialania przemo-
cy w rodzinie®.

Istnieje jednak wiele problemow i deficytow polityk na rzecz wtaczenia spo-
tecznego, ktore dotycza nastepujacych sfer:

a)

b)

w dalszym ciagu deficyt ustug i rozbudowanej pracy socjalnej; dominacja
$wiadczen finansowych nad ustugami;

stabo$¢ doradztwa i posrednictwa pracy i zbyt mata deregulacja systemu
ustug; stabosci instytucjonalne np. OHP, czgs¢ publicznych stuzb zatrud-
nienia;

w dalszym ciggu brak obligatoryjnej ustugi organizowania spotecznosci
lokalnej lub pracy srodowiskowej; problemy ,.egzystencjalne” KIS i CIS
oraz spotdzielni socjalnych;

d) niska efektywnos¢ wprowadzania ON na otwarty rynek pracy;

©)
f)

ograniczony szybki dostep do wielu swiadczen zdrowotnych;
brak polityki opieki dtugoterminowej dla osob 70 lat i wigcej;

15 Zob. M. Grewinski, A. Zasada Chorab, System pomocy spolecznej w Polsce — wyzwania
i kierunki, Torun 2012.
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g)

wysokie bezrobocie mtodziezy i deficyt skutecznych programéw dla nich?®,

Powyzsze deficyty i ograniczenia sa zwigzane w duzej czesci z innymi pro-
blemami systemowymi polityki spotecznej, ukierunkowanej na rzecz inkluzji
spotecznej, m.in takimi jak:

a)
b)
©)
d)
¢)
f)

deficyt wielosektorowej polityki spotecznej i wlaczenia NGO’s do realiza-
¢ji wielu zadan inkluzyjnych'’;

brak integracji systemow, instytucji i ustug oraz staba koordynacja polityk
publicznych na poziomie centralnym, regionalnym i lokalnym;

nadmierna biurokracja i przeregulowanie systemow np. implementacji
srodkow europejskich;

nadmierna instytucjonalizacja i nadal zbyt staba dezinstytucjonalizacja
w kierunki ustug srodowiskowych;

deficyt rozwinigtych ustug socjalnych i niska §wiadomos$¢ na temat ich
produktywnosci i zwiazkow z lokalnymi rynkami pracy;

logika interwencji zdominowana przez cele zatrudnieniowe, gdzie gubi si¢
inne problemy spoteczne niezwigzane z rynkiem pracy'®.

Aktualng strategig krajowa, ktora ma wyznaczac cele 1 priorytety polityki in-
kluzji spotecznej jest Krajowy Program Przeciwdziatania Ubostwu i Wykluczeniu
Spotecznemu 2020 — Nowy wymiar aktywnej integracji. Celem zapisanym
w tym dokumencie jest ,,ograniczenie ubdstwa i wykluczenia spotecznego o 1,5
mln w Polsce i zwigkszenie integracji spotecznej”. Priorytety tego Programu sg

nastepujace:

a) ustugi dla aktywnosci i profilaktyki — ograniczenie wykluczenia dzieci
i mlodziezy.

b) gwarancje dla przysztosci mtodziezy;

¢) aktywna osoba i zintegrowana rodzina - odpowiedzialne lokalne srodowi-
sko;

d) zapobieganie niepewnosci mieszkaniowej;

e) seniorzy — bezpieczni, aktywni i potrzebni;,

f) zarzadzanie i zmiany strukturalne systemu integracji spoteczne;j.

6 Zob. M. Grewinski, J. Lizut, Pomoc spoleczna jako realizator efektywnych ustug socjalnych,
Torun 2012.

17 Por. M. Grewinski, A. Karwacki, Pluralizm i migdzysektorowa wspdlpraca w realizacji ustug
spotecznych, Warszawa 2010.

18 Zob. M. Grewinski, Dekalog dylematow i wyzwan w polityce pomocy spotecznej w Polsce, w:
Wspoltczesne tendencje w pomocy spotecznej i pracy socjalnej, red. M. Grewinski, J. Krzyszkowski,
Warszawa 2011.
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Tabela 6. Cel strategiczny w zakresie przeciwdziatania ubostwu lub wykluczeniu spo-
tecznemu zapisany w Programie na lata 20122018 (liczba 0sob w tys.).

Zrédto: Krajowy Program Przeciwdziatania Ubéstwu i Wykluczeniu Spotecznemu do
roku 2020, MPiPS, Warszawa 2013

5. Wyzwania dotyczace shuzb spolecznych
i reformy systemu pomocy spolecznej

Aby skutecznie przeciwdziata¢ wykluczeniu spotecznemu i ubostwu w Polsce,
potrzebujemy posiada¢ profesjonalnie przygotowane i dzialajace stuzby spotecz-
ne. Niestety, w wielu obszarach mamy wsrod stuzb spotecznych liczne deficyty,
ktore sa zwigzane z brakiem odpowiedniego finansowania, motywowania oraz ni-
skim statusem spoteczno-zawodowym stuzb pomocy spotecznej. Najwazniejsze
wyzwania dotycza nastepujacych elementow:

a) konieczna dalsza profesjonalizacja stuzb spotecznych musi by¢ dokonana
poprzez skoordynowane na poziomie MPiPS i ROPS ksztalcenie, doradz-
two oraz wprowadzona systemowo superwizje i coaching;

b) nalezy podnie$¢ prestiz zawodowych pomagaczy poprzez skorelowanie
szkolen specjalizacyjnych z awansami i wyzszymi pensjami;

¢) nalezy wprowadzi¢ w ramach reformy systemu pomocy spotecznej podziat
na pracownikow administracyjnych i terenowych (socjalnych);
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d) konieczne jest stworzenie platformy dla wigkszej wspotpracy stuzb spo-
tecznych ze soba;

e) dominujaca orientacjg musi by¢ tylko ta zorientowana na klienta, obywate-
la, beneficjenta a nie na wiasne instytucje czy interesy;

f) konieczne jest rozwijanie odpowiedniego, pozytywnego public relations
i kontaktow z mediami®.

Ministerstwo Pracy i Polityki Spolecznej przygotowuje aktualnie reforme,
ktora zaktada wprowadzenie nastgpujacych zmian do systemu pomocy i integra-
cji spoteczne;:

a) rozwoj ustug socjalnych — profilaktycznych, aktywizacyjnych, interwen-

cyjnych;

b) wprowadzenie niepublicznych podmiotdéw do realizacji ustug socjalnych;

¢) wprowadzenie wielu nowych standardéw ustug socjalnych;

d) wprowadzenie nowych specjalnosci zawodowych dla pracownikow socjal-

nych;

e) wprowadzenie nowych form kontraktu socjalnego;

f) utworzenie Centrum Pomocy i Ustug Socjalnych zamiast Osrodkéw

Pomocy Spotecznej i Powiatowych Centrow Pomocy Rodzinie;

g) obligatoryjne stworzenie we wszystkich gminnych osrodkach pomocy spo-

fecznej Dziatu Pracy Socjalnej i Dziat Ustug Socjalnych;

h) wprowadzenie rozwiazan stuzacych poprawie funkcjonowania doméw po-

mocy spotecznej;

i) prowadzenie ,,minimalnego dochodu socjalnego” zamiast kryterium do-

chodowego;

j) wprowadzenie uproszczonego katalogu $wiadczen pienieznych i niepie-

nieznych?,

Wigkszos$¢ proponowanych zmian w ramach reformy wydaje si¢ by¢ sensow-
na i zgodna z aktualnymi trendami. Niepokoi jednak powolnos$¢ przygotowywa-
nia reformy i stabe konsultacje spoteczne, ktore nie pozwalajg na merytoryczng
dyskusje¢ i1 dialog spoteczny i obywatelski nad szczegdtami planowanej reformy.
Istnieje powazna obawa, ze zmiany, ktdre sg konieczne i juz spdznione o co naj-
mniej dekadg, nie bedg mogly zosta¢ wprowadzone z uwagi na konczaca si¢ ka-
dencj¢ Sejmu i rzadu.

Przysztos¢ pokaze; na ile aktualne wyzwania i propozycje reformy wptyna
na dynamike¢ zmian w Polsce w kontekscie ubostwa 1 wykluczenia spotecznego.
Jak zostalo pokrotce zaprezentowane w tym artykule; w naszym kraju i w wieku
innych panstwach UE problem marginalizacji spotecznej stanowi powazne wy-
zwanie socjalne, na ktore muszg odpowiadac profesjonalnie przygotowane i dzia-
lajace stuzby, w tym pomocy spoteczne;.

1 Por. M. Grewinski, A. Zasada Chorab, System pomocy spotecznej w Polsce...
D Por. tamze.
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Summary
POLICIES TO COMBAT POVERTY AND SOCIAL EXCLUSION IN
POLAND AND THE EU

On account of the 25 years of political transformation in Poland and the 10th anni-
versary of joining the European Union, author undertook an attempt to reflect on how
we coped in Poland with the problem of poverty and exclusion. This paper discusses
also content of document recently prepared by the Ministry of Labour and Social Policy
and independent experts’, being “Strategy for Combating Poverty and Social Exclusion
in Poland (2014-2020)”. This programme is an important document at both operational
and implementation level and was established to implement both medium-term “National
Development Strategy 2020 and other sectoral strategies concerning human and social
capital. Furthermore, this paper discusses EU programming rules and principles regard-
ing current operational programs (sectoral and regional) for future use of EU structural
funds 2014-2020, where poverty and social exclusion are an important area for interven-
tion.

Key words: social exclusion, social security, social policy and social integration
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UBOSTWO A WYKLUCZENIE SPOLECZNE.
REFLEKSJA TEOLOGICZNOPASTORALNA

Bezposrednim motywem podjecia poszukiwan odpowiedzi na pytanie - jaki
zwigzek ma ubostwo z wykluczeniem spotecznym' staly si¢ stowa $w. Leona
Wielkiego: ,,Mozna byloby zastanawiac si¢, o jakich ubogich mowit Jezus, gdyby
moéwiac «btogostawieni ubodzy», nie zaznaczyt, jak nalezy to ubdstwo rozumiec.
Mogtoby si¢ bowiem wydawac¢, iz do osiggniecia krolestwa niebios wystarczy
ten niedostatek, ktorego wielu doznaje na skutek trwatej i cigzkiej koniecznosci.
Mowiac jednak: «Blogostawieni ubodzy w duchu», Pan wskazat, iz krolestwo
niebieskie ofiarowane bedzie tym, ktorych bardziej wyrdznia wewnetrzna pokora
niz brak dobr zewnetrznych2.

Te stowa jednoznacznie wskazuja na dwa rodzaje ubostwa: 1) ubodstwo na sku-
tek trwalej i cigzkiej koniecznosci (wymiar spoleczny); 2) ubostwo dla krolestwa
niebieskiego (wymiar teologiczny). O tym zasadniczym podziale nie decyduje
brak dobr materialnych, ale wewnetrzna pokora. Podzial wiec nie przebiega na
zewnatrz, ale linia podziatu znajduje si¢ wewnatrz czlowieka.

Moze tu jednak pojawic si¢ zasadnicza kwestia egzystencjalna: czy najpierw
nalezy zadba¢ o zaspokojenie najbardziej podstawowych potrzeb zyciowych czto-
wieka, czy tez na pierwszym miejscu powinny by¢ sprawy krolestwa Bozego?
Tak postawiony problem mozna tatwo rozwiazaé: zaspokojenie podstawowych
potrzeb cztowieka jest priorytetem i nikt nie ma prawa, nawet w imi¢ najbardziej
wzniostych idealow, odmawia¢ cztowiekowi potrzebujacemu zaspokojenia gtodu,
pragnienia, zapewnienia dachu nad gtowa i spetnienia innych niezbgdnych potrzeb
zyciowych. Natomiast czym innym jest wskazanie cztowiekowi koniecznos$ci
dokonywania wyborow fundamentalnych w jego zyciu indywidualnym. To sam
cztowiek ma prawo do okreslenia priorytetéw w swoim zyciu: czy bedzie to bo-
gacenie si¢ zewnetrzne, czy tez pdjscie droga pokory w strong krolestwa Bozego?
Ostatecznie nie rozstrzyga to jednak o wyrzeczeniu si¢ dobr zewngtrznych,

1 Czesto blednie pojecie wykluczenia spotecznego utozsamia si¢ z pojgciem ubdstwa. Chociaz
sa to pojecia pokrewne, to wykluczenie spoteczne jest pojeciem szerszym, gdyz oprocz niskich
dochoddw zwraca tez uwage na inne czynniki powodujace wylaczenie jednostek z funkcjonowania
w zyciu spotecznym. Zalezno$¢ migdzy ubdstwem a wykluczeniem spotecznym moze mie¢ charakter
sprzezenia zwrotnego, czyli ubostwo moze powodowa¢ wykluczenie, ale moze by¢ rowniez jego
skutkiem [uwaga Autora].

2 Sw. Leon Wielki, O blogostawierstwach (Kazanie 95, 1-2), w: Liturgia godzin, t. 4, Poznan
2012, s. 155.
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ale jest wskazaniem celu ostatecznego i drogi, ktora prowadzi do jego osiggnie-
cia. Mozna wigc powiedzie¢, ze ubdstwo ma dwa podstawowe wymiary: socjo-
logiczny i teologiczny. Wymiar socjologiczny pokazuje ubostwo od strony spote-
czenstwa, a wymiar teologiczny ukazuje ubéstwo od strony cztowieka.

Wymiar socjologiczny i teologiczny ubostwa

Ubostwo ma wiele znaczen. W wymiarze socjologicznym oznacza brak wy-
starczajacych srodkéw materialnych. Takie ubostwo ujawnia si¢ w wielu bole-
snych zjawiskach, jak: niewystarczajace $rodki utrzymania, brak niezbednej
opieki zdrowotnej, bezdomnos¢ lub trudne warunki mieszkaniowe, zepchniecie
najstabszych na margines spoteczenstwa, bezrobocie, samotno$¢ i opuszczenie
ludzi chorych i w podesztym wieku, emigracja ekonomiczna, tragiczne konse-
kwencje wojen, wyzysk i nierownosci spoteczne, rozbicie rodzin, alkoholizm,
narkomania i rézne rodzaje przemocy. Ubdstwo w wymiarze socjologicznym
w kazdym przejawie (spotecznym, ekonomicznym, gospodarczym, kulturowym,
politycznym) poniza cztowieka, uderza w jego godnos¢ osobowa i deformuje cala
spoleczno$¢ ludzka.

Ubostwo socjologiczne i skrajne nierownosci spoteczne, kulturowe, ekono-
miczne wystepuja w catym $wiecie i to mimo ogromnych postepow nauki i tech-
niki. Okazuje si¢ bowiem, ze postep techniczny, cho¢ stuzy ogdlnie pojetemu roz-
wojowi cywilizacyjnemu, to jednak nie rozwigzuje wiekszosci problemdéw spo-
lecznych, nie stuzy poprawie sytuacji wielu konkretnych spotecznosci i czesto
nie ma wplywu na polepszenie sytuacji indywidualnego cztowieka. Natomiast
coraz wyrazniej widaé, ze postep cywilizacyjny zwigksza lub wrecz utrwala nie-
sprawiedliwe nierownosci.

Najbardziej groznym skutkiem ubdstwa w aspekcie socjologicznym jest upa-
dek moralnosci i ducha, co skutkuje utrata nadziei na przysztos¢. To ubdstwo du-
cha jest widoczne zwtlaszcza w spoteczenstwach cieszacych si¢ dobrobytem, gdzie
cztowiek moze zaspokoi¢ swoje potrzeby materialne kosztem odrzucenia warto-
$ci podstawowych. Jednak w gtebi serca kazdy cztowiek poszukuje warto$ci, kto-
re nadadza sen jego egzystencji. Ta potrzeba ujawnia si¢ przede wszystkim pod
postacig pytan, ktére domagaja si¢ od czlowieka odpowiedzi. Podstawowe pyta-
nia brzmig: czy zycie ma sens? Ku czemu zmierza zycie cztowieka? Wszystko, co
dzieje si¢ wokot cztowieka, a w $wietle rozumu nie da si¢ wyttumaczy¢, przywo-
luje dramatyczne pytania o sens. Poniewaz za$ pierwsza i absolutnie niepodwa-
zalng prawda istnienia ludzkiego jest nieunikniona konieczno$¢ $mierci, dlatego
cztowiek chce wiedzie¢, czy $mier¢ bedzie ostatecznym kresem jego istnienia,
czy poczatkiem nowego zycia? Te pytania stawiajg sobie filozofowie, teologowie,
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ale tez zwyczajni ludzie, poszukujac czego$ najglebszego, co mogtoby stanowié¢
fundament istnienia cztowieka i $wiata (Por. FR 26-27).

Na drodze poszukiwan sensu zycia cztowieka niezbednym warunkiem jest
ubostwo w wymiarze teologicznym. Na pierwszym miejscu oznacza ono we-
wnetrzny dystans wobec dobr materialnych, ktory pozwala cztowiekowi dzieli¢
si¢ tym, co posiada, z innymi. O takiej postawie decyduje duch ubostwa, ktory
jest owocem wyboru zyciowej postawy inspirowanej mitoscia spoleczng i soli-
darno$cig®. Duch ubostwa, cho¢ jest rzeczywistoscig duchowa, to jednak wyma-
ga spetniania konkretnych praktyk, czyli dzielenia si¢ swoimi dobrami z innymi
ludZzmi. Ducha ubéstwa powinni mie¢ wszyscy ludzie, gdyz jest to podstawowy
motyw praktykowania mito$ci spotecznej i solidarnos$ci. Zaznaczy¢ przy tym na-
lezy, ze duch ubdstwa nie prowadzi do odrzucenia wlasnoscit, ale daje mozliwosé¢
zdobycia cnoty umiarkowania w korzystaniu z dobr materialnych’.

Praktyka ducha ubodstwa powinna zatem wplywaé na postrzeganie przez
cztowieka wartosci postepu cywilizacyjnego, rozwoju gospodarczego i godziwe-
go korzystania z owocoéw pracy ludzkiej. Poniewaz w czasach wspotczesnych
to czynnik gospodarczy, oparty na najnowoczesniejszej technice, najbardziej
si¢ rozwinat i na nim opiera si¢ postep cywilizacji, zwtaszcza w aspekcie spraw
ludzkich i spotecznych, dlatego coraz wigksza role powinien odgrywac duch ubd-
stwa. Ubostwo w wymiarze teologicznym daje bowiem cztowiekowi wewngtrzng
wolnos¢, dzigki ktorej staje si¢ on wrazliwy i zdolny zrozumie¢ cztowieka i sens
jego zycia, powigzanego z uwarunkowaniami materialnymi. Dzigki ubdstwu teo-
logicznemu wspotczesny cztowiek bedzie mial prawo, a w niektorych sytuacjach
wrecz obowigzek wyda¢ wlasciwy i czesto surowy sad o bogactwach i wygod-
nym zyciu, zdecydowac kiedy i w jaki sposob nalezy bezzwlocznie i szczodrze
przyjs$¢ z pomoca potrzebujacym, czy tez podjac takie dzialania, aby bogactwa
nie staly si¢ przyczyna sporow miedzy ludzmi, zadzy i pychy, lecz by zgodnie
z zasadami sprawiedliwos$ci i rownosci stuzyty dobru spotecznemu i dzigki temu
byty rozdzielane w zgodzie z zasadami sprawiedliwosci spotecznej i solidarnosci
migdzyludzkiej (por. ES 55).

3 Katechizm Kosciola katolickiego najpierw stwierdza, iz ,,w dziedzinie gospodarczej nakaz po-
szanowania ludzkiej godnosci oznacza, Ze nalezy praktykowaé cnote umiarkowania, aby ograniczaé
przywigzanie do dobr tego $wiata; cnote sprawiedliwosci, aby respektowaé prawa blizniego i od-
da¢ mu to, co mu si¢ nalezy; cnote solidarnosci — w mysl ztotej zasady 1 na wzoér wielkodusznosci
Chrystusa, ktory «bedac bogaty», dla nas stal si¢ ubogi, aby nas «ubdstwem swym ubogaci¢» (2 Kor
8,9)” (KKK 2407).

4 Wierno$¢ duchowi nie pociaga za sobg konieczno$ci praktykowania radykalnego ubodstwa,
polegajacego na odrzuceniu wszelkiej wlasnosci czy wrgez na zniesieniu prawa czlowieka do
wiasnosci. Magisterium KoS$ciota wielokrotnie potepito tych, ktorzy opowiadali si¢ za ta konieczno$cia
(por. Denz., 760, 930 n., 1097) i starato si¢ sprowadzi¢ teori¢ i praktyke na umiarkowang droge.

S Ukoronowaniem kazdej cnoty jest mitos¢. W tym wypadku chodzi o zardwno o mito$¢ do kon-
kretnej osoby ludzkiej (stuzba drugiemu czlowiekowi), jak rowniez o mito$¢ w wymiarze ducho-
wym, ktéra pozwala przekroczy¢ czasoprzestrzenne granice i umozliwia towarzyszenie kazdemu
czlowiekowi potrzebujacemu pomocy poprzez modlitwe i ofiarg w jego intencji.
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Ludzie, praktykujacy ubostwo teologiczne, sa zdolni wydac roztropny sad
o wszystkim, co dotyczy dobr zewngtrznych, koniecznych do zycia codziennego,
,.ktore jednak nalezy mniej ceni¢ niz dobra duchowe i wieczne, i szlachetnie nie$¢
w tym wzgledzie pomoc. Najpierw bowiem nauka, technika, a zwlaszcza praca
budza jak najbardziej nasze zainteresowania, a owoc z nich zebrany, czyli chleb,
zarowno ten, ktory jest przeznaczony na stol, jak i na oltarz, nalezy uwazaé za
swicty. Nauka spoteczna Kosciota jest tego rodzaju, ze nie pozostawia w tym
wzgledzie zadnej watpliwosci” (ES 55).

Te jasne wskazania Pawla VI nalezy jednak powigzac z jego trafng i wrecz
prorocza diagnoza aktualnej sytuacji, w ktorej najbardziej zagrozone sg wlasnie
owoce postepu cywilizacyjnego:

,1 €0z (...) zostalo z tego realnego i idyllicznego postepu? Widzimy przede wszyst-

kim, ze wojny srozg si¢ (...), ze trwa nadal, a tu i éwdzie wzmaga si¢, dyskryminacja

spoleczna, rasowa, religijna. Widzimy, ze (...) cztowiek zdaje si¢ utwierdza¢ w po-
stawach — najpierw psychologicznych, potem politycznych — czaséw minionych. (...)

Powraca supremacja interesow ekonomicznych (...) z tatwym naduzyciem w postaci

wyzysku stabych; powraca obyczaj nienawisci (...) i walki klasowej. I tak odradza si¢

endemiczna wojna mi¢gdzynarodowa i domowa. Powraca wspdtzawodnictwo narodo-
wego prestizu i wladzy politycznej; znow daje si¢ odczué ostry konflikt sprzecznych
ambicji, zasklepionych i nieusuwalnych partykularyzméw ras i systeméw ideologicz-
nych; ucieka si¢ do tortur i terroryzmu, do przestepstw oraz do przemocy, traktowa-
nej jako szlachetny ogien, nie zwazajac na mogace zen wynikna¢ pozary. O pokoju
mysli si¢ w kategoriach czystej rownowagi poteznych sit i przerazajacych zbrojen.

Odczuwa si¢ dreszcz strachu, ze jaka$ fatalna nieostrozno$¢ spowoduje wybuch nie-

pojetej i niepohamowanej pozogi wojennej. C6z wiec si¢ dzieje? Dokad idziemy?

Czego nie spetnilismy, czy tez czego zabrakto?”®.

Ta bardzo celna diagnoza prowadzi do waznego wniosku:

ubostwo i wykluczenie spoleczne maja jedno zrodlo

Termin ,,wykluczenie spoteczne” w spotecznym nauczaniu Kos$ciota zaste-
puje si¢ pojeciem ,,dyskryminacja” lub ,,degradacja” spoteczna. Wydaje sig, ze
ta réznorodno$¢ terminologiczna jest potrzebna, aby pokaza¢ wielokierunko-
woS$¢ analizowania i interpretowania przyczyn i skutkow tych nieprawidlowosci
wystepujacych w zyciu spotecznym. Jesli bowiem dodamy do tych poje¢ stowo
,,ubostwo”, to jedynie ukierunkowuje si¢ w ten sposob dalsze badania na aspekt
formalny, gdyz istota problemu pozostaje nienaruszona.

Wykluczenie, dyskryminacja czy degradacja wskazuja bowiem jednoznacz-
nie na czlowieka, ktorego sytuacja egzystencjalna i dziatanie odzwierciedlajg

8Pawel VI, Kazdy czlowiek jest moim bratem. Oredzie na Dziern Pokoju (14.11.1970).
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jego wewnetrzny stan osobowy i duchowy. Na takg konstrukcj¢ wskazuje naucza-
nie Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele Gaudium et spes. Ojcowie soborowi
podkreslaja w niej, ze migdzy ludzmi wystepuja réznice mozliwosci fizycznych
oraz réznorakosci sit intelektualnych i moralnych. Nalezy jednak przezwycigzy¢
i usuwac wszelka forme dyskryminacji odnos$nie do podstawowych praw osoby
ludzkiej, czy to dyskryminacji spotecznej, czy kulturalnej, czy tez ze wzgledu
na ple¢, rase, kolor skory, pozycje spolecznag, jezyk lub religie, gdyz jest to nie-
zgodne z prawem Bozym. Nalezy zatem, mimo zachodzacych miedzy ludzmi
uzasadnionych réznic, z racji rownej godnosci osobowej podja¢ takie starania,
aby wszystkim ludziom zapewni¢ bardziej ludzkie i sprawiedliwe warunki zycia.
Natomiast wszelkie nieréwnosci gospodarcze i spoteczne wywolujg zgorszenie
1 sprzeciwiajg si¢ sprawiedliwosci spolecznej, rownosci, godnosci osoby ludzkiej
oraz pokojowi spotecznemu i migdzynarodowemu (por. KDK 29).

Te diagnozg Soboru potwierdzit Jan Pawet II w Liscie apostolskim Novo mil-
lennio ineunte. Podkreslit w nim, ze wspotczesny swiat funkcjonuje w sprzecz-
nosciach, jakie niesie z sobg rozwdj gospodarczy, kulturowy i techniczny, ktory
niewielu wybranym udostepnia ogromne mozliwosci, natomiast miliony ludzi
pozostawia na uboczu postepu i kaze im zmagac¢ si¢ z warunkami zycia uwtacza-
jacymi ludzkiej godnosci. Papiez pyta wprost: ,,Jak to mozliwe, ze w naszej epoce
sg jeszcze ludzie, ktorzy umieraja z glodu, skazani na analfabetyzm, niemajacy
dostepu do najbardziej podstawowej opieki lekarskiej, pozbawieni domu, w kto-
rym mogliby znalez¢ schronienie?” (NMI 50).

Problem ubodstwa nie tylko nie zostatl rozwigzany we wspotczesnym §wiecie,
ale rozwija si¢ 1 przybiera nowe formy, dotykajace roéwniez srodowisk ludzi ma-
terialnie zasobnych, ktorym zagraza rozpacz ptynaca z poczucia bezsensu zycia,
niebezpieczenstwo narkomanii, opuszczenie w starosci i chorobie, degradacja lub
dyskryminacja spoteczna (por. NMI 50). Ta sytuacja pokazuje, ze

ubostwo i wykluczenie spoleczne prowadza
do tych samych skutkow

Gtownym skutkiem ubdstwa i wykluczenia spotecznego jest degradacja lub au-
todegradacja cztowieka jako osoby i naruszenie jego godnos$ci. Depersonalizujace
skutki ubdstwa i wykluczenia utrwalaja nieréwnos$ci spoteczne i uzalezniaja czto-
wieka od samego siebie i od warunkow, w jakich egzystuje. To za§ zamyka czlo-
wieka na rzeczywisto$¢ swiata duchowego i prowadzi go do moralnego upadku,
gdyz ostabia prawo Boze, ktore nie pozwala, aby egoizm i nienawis¢, ktamstwo
i pogarda niszczyly osobe ludzka. Kazdy przejaw ubodstwa i wykluczenia spo-
lecznego prowadzi cztowieka do niewoli, powodujac degradacje jego wlasnej
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godnosci ludzkiej. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze metody degradacji osoby ludz-
kiej staty si¢ dzi$ bardziej subtelne, a tym samym grozniejsze. Dlatego dzisiaj jest
potrzebna szczegodlna troska o ksztattowanie ludzkich sumien i uwrazliwianie ich
na podstawowe wartosci: zycie, dobro, wolnos¢, prawde, mitosc¢, sprawiedliwos¢
i migdzyludzka solidarnos¢.

Swoistg subtelnos¢ w degradacji cztowieka mozna dostrzec np. w sferze przy-
jemnosci i mitosci. Jesli cztowiek, pod wptywem reklamy, preferowanej spotecz-
nie obyczajowosci zaglebia si¢ w ztudne i powierzchowne rados$ci, to naraza si¢
na wewnetrzng pustke, jaka pozostawiaja w czlowieku uczynki ciala: ,,Nierzad,
nieczysto$¢, wyuzdanie (...), pijanstwo, hulanki i tym podobne” (Ga 5,19.21). Do
tych falszywych radosci mozna dodac te, ,,ktorych cztowiek szuka w posiada-
niu i w nieumiarkowanym uzywaniu bogactw, w luksusie, w dazeniu do wtadzy,
a wigc w tej pasji i nieomal fascynacji dobrami ziemskimi, ktora tatwo moze si¢
przerodzi¢ w zaslepienie umystu™’.

Najgorszym skutkiem ubostwa i wykluczenia spotecznego jest jednak grzech?.
Ten rodzaj degradacji czlowieka opisal w Liscie do Rzymian $wigty Pawel.
Patrzac na zto moralne swoich czasow, pisal, ze ludzie zapomniawszy o Bogu,
»znikczemnieli w swoich myslach i zaémione zostalo bezrozumne ich serce” (Rz
1,21). ,,Prawde Bozg przemienili oni w ktamstwo i stworzeniu oddawali czes¢
i stuzyli jemu, zamiast stuzy¢ Stworcy (...). A poniewaz nie uznali za stuszne za-
chowa¢ prawdziwe poznanie Boga, wydat ich Bog na pastwe na nic niezdatnego
rozumu, tak ze czynili to, co si¢ nie godzi” (Rz 1,25.28).

Przez ubodstwo i wykluczenie spoteczne najbardziej cierpi cztowiek jako osoba
i podmiot spoleczny, gdyz pozbawiaja go uczestnictwa w zyciu wspolnotowym
z przyczyn od niego niezaleznych. Z powodu niesprawiedliwo$ci spotecznej
i braku solidarno$ci mi¢dzyludzkiej czlowiek ubogi zostaje wykluczony z zy-
cia gospodarczego, politycznego, kulturalnego, a takze ograniczajag mu dostegp
do dobra wspdlnego spoteczenstwa, w ktoérym zyje. Skutki spoteczne ubostwa
i wykluczenia spotecznego dotykaja najbardziej osoby niepetnosprawne, chorych
psychicznie, uzaleznionych, bezrobotnych, opuszczajacych zaklady karne i po-
prawcze, kobiety samotnie wychowujace dzieci, ofiary patologii zycia rodzinne-
go (zwlaszcza przemocy), osoby niewykwalifikowane zawodowo i niewyksztat-
cone, osoby starsze i samotne, bezdomnych, imigrantéw i cztonkéw mniejszosci
zawodowych, dzieci i mlodziez z domow dziecka i z rodzin zaniedbanych.

Szczegodlnie bolesne skutki ubostwa i wykluczenia spotecznego dotykaja ro-
dziny, ktore z tego powodu zyja w n¢dzy, nie mogac wyzywic dzieci i stworzy¢
im warunkow normalnego wzrostu fizycznego, psychicznego i duchowego, a tak-
ze zapewni¢ im dostep do edukacji. Bardzo duzo rodzin boryka si¢ z trudnoscia-
mi mieszkaniowymi. Czgsto wigze si¢ to z dtugotrwalym bezrobociem rodzicow.

7 Jan Pawet 11, Duch Swiety Zrédlem prawdziwej radosci. Katecheza (19.06.1991), 1.
8 Por. Grzech jest ,,mito$cia siebie, posunietg az do pogardy Boga” — $w. Augustyn, De Civitate
Dei, 14, 28.
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Cierpig przez to przede wszystkim dzieci i mtodziez, ktore btgkaja si¢ po ulicach
bez opieki, popadaja w uzaleznienia od narkotykow, alkoholu lub trafiaja do grup
przestepczych. Obserwuje si¢ wzrost liczby par matzenskich i rodzin, w ktérych
wystepuja problemy psychologiczne i kryzys wspotzycia. Takie trudnosci spo-
teczne przyczyniaja si¢ nieraz do rozpadu komoérki rodzinnej’.

Kosciot zna te wszystkie problemy, ale nie moze bezposrednio angazowac si¢
w rozwigzywanie kwestii spotecznych, gdyz sprawiedliwa spotecznos¢ powinna
by¢ realizowana przez polityke. Zadanie Kosciota w tym zakresie jest posrednie
i polega na udziale w oczyszczaniu rozumu i budzeniu sit moralnych, bez ktorych
nie mogg by¢ stworzone sprawiedliwe struktury, ani tez nie mogg one funkcjono-
wac na dtuzsza mete. Z tych racji Kosciot oczekuje pomocy ze strony

teologii pastoralnej w rozwiazywaniu problemow
wykluczenia spolecznego i ubdstwa

W pierwszym rzedzie chodzi o takie uaktywnienie cztonkéw wspolnoty
wierzacych, aby podjeli trud humanizacji spoteczenstwa w oparciu o nauczanie
Ewangelii, czynnie wlaczyli si¢ w rozwigzywanie kwestii spotecznych, w tym
ubostwa i wykluczenia spotecznego. Chrzescijanie, odpowiednio uformowani
i kompetentni, moga bowiem przyczyni¢ si¢ do wigkszego poszanowania kazde-
go czlowieka zgodnie z zasada dobra wspolnego i pomocniczosci. Podstawowa
zasada w rozwigzywaniu problemoéw ubdstwa i wykluczenia spotecznego jest
rozwoj ekonomiczny, gospodarczy, a takze cywilizacyjny z uwzglednieniem
tego, co ludzkie, gdyz trzeba ceni¢ kazdego czlowieka, wszelka ludzka spotecz-
no$¢ i catg ludzko$¢.

Tymczasem obecne formy degradacji osoby ludzkiej oraz wartosci zycia spo-
lecznego staty si¢ bardzo subtelne, a tym samym bardziej niebezpieczne. Z powo-
du zeswiecczenia zycia codziennego wspotczesnym chrzescijanom coraz trudniej
udaje si¢ taczy¢ nauczanie Ewangelii z codziennym do$wiadczeniem; ,,wzrasta
trudno$¢ przezywania osobistej wiary w Jezusa w takim kontekscie spotecznym
i kulturowym, w ktorym chrzescijanska koncepcja zycia jest stale wystawiana na
probe i zagrozona; w wielu sferach publicznych latwiej jest deklarowac¢ sie jako
agnostycy, niz jako wierzacy; odnosi si¢ wrazenie, ze niewiara jest czyms$ natu-
ralnym, podczas gdy wiara wymaga uwierzytelnienia spotecznego, ktore nie jest
ani oczywiste, ani przewidywalne” (EiE 7).

Coraz bardziej zauwazalne jest rowniez dgzenie do narzucenia antropologii
bez Boga, co doprowadzito do tego, ze uwaza si¢ czlowieka za ,,absolutne cen-
trum rzeczywistosci, kazagc mu w ten sposdb wbrew naturze rzeczy zaja¢ miejsce

° Por. Jan Pawet II, Oredzie na Wielki Post (3.09.1993), 4.
0 Zob. L.J. Lebert, Dynamisme concrete du developpement, Paris 1961, s. 28.
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Boga, zapominajgc o tym, ze to nie cztowiek czyni Boga, ale Bog czyni cztowie-
ka”. W konsekwencji ,,otworzyla si¢ rozlegta przestrzen dla swobodnego rozwoju
nihilizmu na polu filozofii, relatywizmu na polu teorii poznania i moralnosci,
pragmatyzmu i nawet cynicznego hedonizmu w strukturze zycia codziennego™.

W tej nowej sytuacji duzg rolg moga odegra¢ badania prowadzone w ramach
teologii pastoralnej. Podejmuje ona wszystkie wyzwania Kosciota i §wiata wspot-
czesnego. W centrum wspolczesnej, teologicznopastoralnej refleksji znajduje si¢
cztowiek?, ale jej fundamentem jest antropologia chrzescijaniska”. Natomiast naj-
wigkszym zagrozeniem dla tej teologicznopastoralnej nauki o Bogu i o cztowieku
jest rozwdj nowozytnego racjonalizmu, ktory oznacza radykalne przeciwstawie-
nie ducha i ciata w osobie ludzkiej"*. Cztowiek w tym horyzoncie mySlenia prze-
staje by¢ osoba i podmiotem, a staje si¢ wytacznie przedmiotem. Zdeformowana
przez racjonalizm koncepcja czlowieka podwaza godno$¢ osoby ludzkiej, gdyz
uznaje, ze jego istnienie jest catkowicie zdeterminowane i uwarunkowane przez
czynniki zewngtrzne o charakterze wychowawczym, psychologicznym, kultu-
rowym czy $rodowiskowym. Dlatego racjonalizm preferuje taka wolno$¢, poj-
mowang w kategoriach absolutnej autonomii, ktora bedzie jedynym i niepodle-
gajacym zadnej kontroli zrodtem wyborow osobistych cztowieka i w ten sposob
bedzie stuzy¢ mu do potwierdzania samego siebie za wszelka ceng (por. PdV 37).

Wiasciwa stuzba czlowiekowi ubogiemu i wykluczonemu domaga si¢ na
pierwszym migjscu promowania cztowieka, ktory jest osoba przez swoje ciato
i ducha zarazem [,,Corpore et anima unus” (KDK 14)]. Jego ciato jest ,,uducho-
wione”, a duch jest tak gleboko zjednoczony z cialem, ze mozna go nazwaé du-
chem ,ucielesnionym”. Najgtebszym zrédlem jego poznania jest Stowo, ktore
stalo si¢ Ciatem, dlatego to Jezus Chrystus objawia cztowiekowi cztowieka (por.
KDK 24). To nauczanie Soboru Watykanskiego II jest odpowiedzig, jaka Kosciot
daje nowoczesnemu racjonalizmowi (por. KDK 19). Chrystus, ktory objawia
cztowiekowi cztowieka, umozliwia tez zrozumienie i przezycie powotania jako
wolnego dialogu mitosci, ktory zaczyna si¢ w momencie, gdy Bog przemawia do
cztowieka, a osiaga swoj cel, gdy cztowiek oddaje samego siebie w bezinteresow-
nym darze (por. PdV 37). Ta prawda pozwala ustali¢ wtasciwe proporcje migdzy
ubostwem teologicznym i socjologicznym. Cztowiek, nawet ubogi, potrzebuje

1 Synod Biskupdéw, Drugie Zgromadzenie Specjalne po$wigcone Europie, Relatio ante
disceptationem, 1, 1. 2, ,,L’Osservatore Romano” z 3.10.1999, s. 6.

12 Teologia pastoralna jest szczegélnie silnie powiazana z naukami o cztowieku, poniewaz
ukazanie godno$ci, wolnosci i przeznaczenia czlowieka w $wiecie pozwala w nowym swietle
organizowa¢ duszpasterstwo praktyczne, w ktorym koniecznoscia jest wyeliminowanie przymusu
i metod zawierajacych w sobie elementy szantazu, straszenia, obietnic nie majacych w Objawieniu
i praktyce Kosciota pewnych, a tym bardziej zadnych uzasadnien” — A.L. Szafranski, Kairologia.
Zarys nauki o Kosciele w swiecie wspotczesnym, Lublin 1990, s. 20.

13Zob. na ten temat: K. Kloskowski. Zasady — edukacja — testament, ,,Episteme” 11 (2001).

14Ten sam filozof, ktory powiedziat: ,,Mysle, wigc jestem” (Cogito ergo sum), dat rtOwnocze$nie
poczatek wspotczesnemu mysleniu o cztowieku, ktore ma charakter dualistyczny.
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bowiem na pierwszym miejscu autentycznej dojrzatosci duchowej, ktoéra pomoze
mu ,,by¢ sobg” i sprawi, ze odkryje w sobie nadzieje¢, ktora wprowadzi w jego
zycie naturalny optymizm i pragnienie duchowej przemiany.

W obecnych badaniach teologii pastoralnej nadal bardzo aktualne jest to na-
uczanie Vaticanum II: ,,Epoka nasza bardziej niz czasy ubiegte potrzebuje madro-
$ci, takiej madrosci, ktora by wszystkie rzeczy nowe, jakie cztowiek odkrywa,
czynita bardziej ludzkimi. Przysztym losom $wiata grozi bowiem niebezpieczen-
stwo, jesli ludzie nie stang si¢ madrzejsi” (KDK 15). To wielkie wyzwanie, jakie
w sferze badawczej i dydaktycznej staje dzisiaj przed teologig pastoralng, ozna-
cza, ze wspolczesne problemy cztowieka zwigzane z ubdstwem i wykluczeniem
spotecznym mozna rozwigzywac na drodze szeroko rozumianej wspotpracy na-
ukowcow, praktykow, zwlaszcza politykow, dla ktorych najwazniejszy powinien
by¢ kazdy cztowiek i odpowiedzialnos¢ za jego rozwoj.

Teologia powinna zatem stuzy¢ przede wszystkim rozwojowi duchowemu
wspotczesnego cztowieka i wdraza¢ go do glgbszego rozumienia stowa Bozego
(por. EiE 52). Teologia moze natomiast stuzy¢ cztowiekowi dopiero wtedy, gdy
go pozna. Jan Pawet Il wskazal na cztowieka jako pierwsza drogg, po ktorej po-
winien kroczy¢ Kosciol w wypelnianiu swojego postannictwa®. Czlowiek jest
pierwsza i podstawowa droga Kosciota, gdyz wyznaczyt j3 sam Chrystus, dlate-
go nieodmiennie prowadzi przez Tajemnice Wcielenia i Odkupienia. ,,Cztowiek
jest droga Kosciota — droga, ktora prowadzi niejako u podstawy tych wszystkich
drog, jakimi Kosciot kroczy¢ powinien, poniewaz czto